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บทคัดย่อ 
 

การวิจัยเรื่องการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม
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ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมของประชาชนที่พักอาศัยในเขตพ้ืนที่สถานีต ารวจภูธรบางกรวย เพ่ือ
มุ่งเน้นศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปรามปราบอาชญากรรมโดยแบ่งลักษณะของ
การมีส่วนร่วมออกเป็น 3 ด้าน ดังนี้ 1) การป้องกันอาชญากรรม 2) ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ 
3) ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ จ าแนกตามสถานภาพส่วนบุคคล 4 ด้าน ได้แก่ เพศ อายุ 
ระดับการศึกษา อาชีพ กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษาคือประชาชนที่มีชื่อในทะเบียนราษฎร์ในเขตองค์การ
บริหารส่วนต าบลบางกรวย จังหวัดนนทบุรี จ านวน 380 คน และน าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ตามวิธีการทาง
สถิติ ได้แก่ ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  
 จากการวิจัยพบว่า ค่าเฉลี่ยในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ในแต่ละด้านมีภาพรวมอยู่ในระดับ
มาก และพบว่า เพศ ระดับการศึกษา ไม่มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรม แต่อายุ อาชีพ มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรม 
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Abstract 
 

The research on study about participation of people in preventing and 
suppreSSing crime, study about case of Bang Kruay Police Station, Nonthaburi Province, 
had objectives to study about the level of participation of people in preventing and 
suppreSSing crime by people residing in area of Bang Kruay Police Station, with 
emphasizing on study about participation of people in preventing and suppreSSing 
crime. The nature of participation is divided into three aspects, as follows: (1) protection 
against crime; (2) supporting the activities of police; (3) coordination made with police 
officers, distinguishing according to the personal status to be four aspects, including 
genders, ages, education levels, occupations. Sample groups used in this study were 
people, having names in civil registration in the area of Bang Kruay Sub-district 
Administration Organization, Nonthaburi Province, numbering 380 persons. The 
researcher brings the obtained information to analyze according to the statistic methods 
including percentage, mean, standard deviation,  
 The research found that the mean of participation of people to prevent and 
suppreSS crime, by studying the case of Bang Kruay Police Station, Nonthaburi Province, 
in each aspect. There is overview in much level. It was found gender and education 
level, did not have relation with participation of people in crime Prevention and 
suppreSSion but age and occupation had relation with participation of people in 
preventing and suppreSSing crime.  
 
Keywords: Participation of people, prevention and suppreSSion, crime 
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บทที่ 1 
บทน า 

 
1.1 ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 
 อาชญากรรมเปนปญหาที่ส าคัญปญหาหนึ่งเพราะก่อให้เกิดผลกระทบทั้งดานเศรษฐกิจ สังคม 
และความปลอดภัยในชีวิต และทรัพยสินของประชาชน  การแกไขปญหาดังกลาวถือ เปนหนาที่ของรัฐที่ 
ตองด าเนินการใหกับประชาชนให้ประชาชนได้รับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินซึ่งเป็นบริการ
สาธารณะอย่างหนึ่ง โดยรัฐไดมอบหมายภารกิจดังกลาวนี้ใหเปนหนาที่รับผิดชอบของส านักงานต ารวจ
แห่งชาติ กลาวคือต ารวจเปนหนวยงานที่มีหนาที่โดยตรงในการปองกันและปราบปรามอาชญากรรมใน
การขจัดหรือบรรเทาปญหาสังคมอ่ืนๆที่เกี่ยวของ โดยในอดีตที่ผานมานั้นส านักงานต ารวจแหงชาติ ไดมี
การพัฒนาแนวทางในการปองกันและปราบปรามอาชญากรรมมาโดยตลอดแตการพัฒนาดังกลาว         
มุงเนนการเสริมสรางองคการต ารวจในลักษณะปดโดยพยายามใหสามารถท าหนาที่ปองกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมไดตามล าพังไมจ าเปนตองขอความรวมมือจากประชาชน เนนการใชยุทธวิธี
ต ารวจแบบจารีตซึ่งไดแกการตรวจตราทองที่ ตูยาม การตั้งจุดตรวจและการระดมก าลังออกปราบปราม
อาชญากรรม ดวยเหตุนี้เองสรรพก าลังและทรัพยากรตางๆ ในยุคนั้นจึงถูกทุมเทเขาไปในดานการ
ปฏิบัติการสืบหาขาวและติดตาม จับกุมหลังเกิดเหตุเปนหลัก เพ่ือปราบปรามใหคนรายที่กออาชญากรรม
ทั้งหลายให้หมดสิ้นไปโดยเร็ว  แตก็ปรากฏวาความพยายามดังกลาวไดผลเพียงในระดับหนึ่งเทานั้น  
เนื่องจากยังมีขอจ ากัดอยูหลายประการ โดยเฉพาะขอมูลขาวสารตาง ๆ ที่เกี่ยวกับตัวคนรายซึ่งถือไดวา
มาตรการดัง  กลาวเปนการตั้งรับมากกวาการรุกและอยู่บนพ้ืนฐานความรู้ที่ว่า “อาชญากรรมเปนปญหา
ของต ารวจที่ตองแกไขแต่เพียงหนวยเดียว” จึงท าใหประชาชนสวนใหญ่ยังมีความรูสึกหางเหินจากต ารวจ
เพิกเฉยไมสนใจไมใหความรวมมือและไมสนับสนุนกิจการของต ารวจเทาที่ควรโดยถือวาธุระไมใช่หรือไมใช
หน้าที่นอกเสียจากวาอาชญากรรมหรือปญหาตาง ๆ ไดเกิดขึ้นกับตน ดวยเหตุนี้การขาวหรือขอมูล        
ตาง ๆ เกี่ยวกับที่หลบซอนหรือแหลงมั่วสุม ตลอดจนแผนการกออาชญากรรมของคนรายยังไมเพียงพอ      
ตอการท าใหการสืบสวนจับกุมหรือการปองกันปราบปรามของต ารวจเปนไปอยางมีประสิทธิภาพเทาที่ควร 
(ชยพันธ์ วงศ์ธนวีร์, 2554: 2-3) 
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 ส านักงานต ารวจแห่งชาติ จึงมีแนวความคิดในการเสริมสรางความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน
เพ่ือกอใหเกิดความสงบสุขในสังคมอยางแทจริง โดยมีการปรับเปลี่ยนยุทธวิธีจากการปราบปรามและหัน
มาใชยุทธวิธีการปองกันน าการปราบปราม มุงเนนมาตรการในการปองกันเปนหลักแลวใชมาตรการในการ
ปราบปรามเปนสวนสนับสนุน ซึ่งมาตรการในการปองกันดังกลาวนี้จะมีประสิทธิภาพและประสิทธิผล
เพียงใดนั้น ยอมขึ้นกับความรวมมือของประชาชนเปนส าคัญ  ด้วยเหตุนี้ส านักงานต ารวจแหงชาติจึงได
ก าหนดโครงการหนึ่งขึ้นมาเรียกวา “โครงการชุมชนสัมพันธ” โดยงานชุมชนสัมพันธ์เป็นแนวคิดที่ต้องการ
ให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการป้องกันปรามปราบอาชญากรรมและเพ่ือใหประชาชนได้รูจักปองกันตนเอง 
ครอบครัวใหรอดพนจากอาชญากรรมและอุบัติภัยตางๆ ตลอดจนใหความสนใจในกิจการของต ารวจให
การสนับสนุนและใหความรวมมือในการแจงขาวสารขอมูลตางๆที่เปนประโยชนแกการปองกัน
อาชญากรรมและปญหาอ่ืนๆ ยิ่งขึ้น โดยกระตุนใหประชาชนมีความตระหนักอยูเสมอวาปญหาเหลานั้น 
เปนปญหาของสังคมที่ทุกคนตองรวมแรงรวมใจกันชวยกันแกไข และไมถือวาเปนภาระหนาที่ของต ารวจ 
ฝายเดียว หรือไมปลอยใหต ารวจตองด าเนินการอยางโดดเดี่ยวอีกตอไป จากแนวความคิดในการเสริม    
สรางความสงบสุขในสังคมโดยการปองกันภัยกอนเกิดเหตุเปนไปอยางมีประสิทธิภาพ ประสิทธิผลอย่าง
แทจริง 
 สถานีต ารวจภูธรบางกรวยในฐานะที่เปนหนวยงานหนึ่งในสังกัดส านักงานต ารวจแหงชาติไดรับ
การมอบหมายใหท าหนาที่ในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม ซึ่งในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมจะมีประสิทธิผลอย่างแท้จริงหรือไม่ก็ต้องอาศัยความร่วมมือจากประชาชนดังที่กล่าวไป    
ดังนั้นผูวิจัยซึ่งเป็นประชาชนคนหนึ่งที่อาศัยอยู่ในเขตรับผิดชอบของสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จึงมีความ
สนใจที่จะศึกษาถึงการมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันอาชญากรรมและปจจัยที่มีความสัมพันธ์     
ต่อการมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันอาชญากรรม เพ่ือน าผลการศึกษาไปเปนแนวทางในการ
ก าหนดนโยบาย รวมทั้งการพัฒนาการบริหารงานของสถานีต ารวจภูธรต ารวจภูธรบางกรวยให มี
ประสิทธิภาพและเกิดประโยชนสูงสุดตอประชาชนอยางแทจริง 

 
1.2 ค าถามการวิจัย 

1.2.1 ประชาชนที่มีชื่ออยู่ในทะเบียนบ้านในเขตพ้ืนที่รับผิดชอบของสถานีต ารวจภูธรบางกรวยมี
ส่วนร่วมในการป้องกันและปรามปราบอาชญากรรมระดับใด 



3 
 

 

1.2.2 ประชาชนที่มีชื่ออยู่ในทะเบียนบ้านในเขตพ้ืนที่รับผิดชอบของสถานีต ารวจภูธรบางกรวยที่
มีสถานภาพส่วนบุคคลแตกต่างกัน มีส่วนร่วมในการป้องกันและปรามปราบอาชญากรรมแตกต่างกัน
หรือไม่ อย่างไร 

 
1.3 วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

1.3.1 เพ่ือศึกษาระดับการมีส่วนร่วมในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมของประชาชนที่
พักอาศัยในเขตพ้ืนที่สถานีต ารวจภูธรบางกรวย 

1.3.2 เพ่ือเปรียบเทียบระดับการมีส่วนร่วมในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมของ
ประชาชนจ าแนกตามสถานภาพส่วนบุคคล 
 
1.4 สมมติฐานการวิจัย 

การมีส่วนร่วมในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมของประชาชนที่พักอาศัยในเขตพ้ืนที่

สถานีต ารวจสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จ าแนกตามสถานภาพส่วนบุคคลมีความแตกต่างกัน 

 
1.5 ขอบเขตของการวิจัย 

1.5.1 ขอบเขตด้านเนื้อหา ในการวิจัยครั้งนี้มุ่งเน้นศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ
ป้องกันและปรามปราบอาชญากรรมโดยแบ่งลักษณะของการมีส่วนร่วมออกเป็น 3 ด้าน ดังนี้ (1) การ
ป้องกันอาชญากรรม (2) ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ (3) ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ 

1.5.2 ขอบเขตด้านประชากร ประชากรที่ใช้ในการศึกษาคือประชาชนที่อาศัยและมีชื่อใน
ทะเบียนราษฎร์ในพื้นที่สถานีต ารวจภูธรบางกรวย 

1.5.3 ขอบเขตด้านระยะเวลา ผู้วิจัยท าการวิจัยระหว่างเดือนพฤษภาคม 2559-เดือนพฤษภาคม 
2560 โดยเก็บรวบรวมข้อมูลระหว่างเดือนธันวาคม – มีนาคม 2560 

1.5.4 ขอบเขตด้านพื้นที่ สถานีต ารวจภูธรบางกรวย นนทบุรี 
 

1.6 นิยามศัพท์เฉพาะ 
1.6.1 สถานีต ารวจต ารวจภูธรบางกรวย หมายถึง พ้ืนที่รับผิดชอบในเขตอ าเภอบางกรวย ซึ่ง

ได้แก่ต าบลบางกรวย ต าบลวัดชลอ ต าบลบางสีทอง ต าบลบางขนุน ต าบลมหาสวัสดิ์ ต าบลบางขุนกอง 
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1.6.2 ประชาชน หมายถึง บุคคลที่มีชื่อในส านักงานทะเบียนราษฎร์ในเขตอ าเภอบางกรวย ซึ่ง
ได้แก่ ต าบลบางกรวย ต าบลวัดชลอ ต าบลบางสีทอง ต าบลบางขนุน ต าบลมหาสวัสดิ์ ต าบลบางขุนกอง 

1.6.3 การมีส่วนร่วม หมายถึง การให้ประชาชนเข้ามามีส่วนเกี่ยวข้องในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรม สนับสนุนกิจการต ารวจ และประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ 

1.6.4 ด้านการป้องกันอาญากรรม หมายถึง การที่ประชาชนเข้าร่วมกิจกรรมหรือเข้ารับการ
อบรมในโครงการต่าง ๆ ของเจ้าหน้าที่ต ารวจซึ่งมีวัตถุประสงค์ที่จะขจัดภัยอาชญากรรมและการป้องกัน
อาชญากรรมทั้งส่วนตัวและส่วนร่วม เช่นการใช้อุปกรณ์ในการป้องกันอาชญากรรม โดยการติดเหล็กดัด 
คล้องกุญแจประตูหน้าต่าง การติดไฟส่องสว่างรอบบริเวณบ้าน การจัดให้มีเจ้าหน้าที่รักษาความปลอดภัย
และการแจ้งข่าวประชาสัมพันธ์เตือนภัยซึ่งเป็นการป้องกันอาชญากรรมก่อนการกระท าผิดและป้องกัน
อาชญากรรมหลังการกระท าผิดเพื่อมิให้เกิดซ้ าอีก 

1.6.5 ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ หมายถึง การที่ประชาชนในพ้ืนที่มีส่วนร่วมช่วยเหลือ 
สนับสนุน บริจาคอุปกรณ์เครื่องมือในการออกตรวจ ให้ข้อมูลข่าวสารของผู้กระท าความผิด การแจ้ง
เบาะแสของคนร้ายและเส้นทางการหลบหนีของคนร้าย อีกทั้งการให้ขวัญและก าลังใจ การชมเชยในกรณี
เจ้าหน้าที่ต ารวจจับกุมคนร้ายได้อย่างรวดเร็ว 

1.6.6 การประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ หมายถึง การที่ประชาชนในพ้ืนที่ให้การประสาน
กับเจ้าหน้าที่ต ารวจได้แก่ การเดินรณรงค์ต่อต้านยาเสพติด การจับกุมคนร้ายเมื่อมีการร้องขอ เข้ารับ
อบรมตามโครงการอาสาต ารวจบ้าน และร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจดูแลความสงบเรียบร้อยในงานประเพณี
ต่าง ๆ 
 
1.7 ประโยชน์ของงานวิจัย 

1.7.1 ทราบถึงระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม 
1.7.2 ทราบถึงปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในการป้องกันและปราบปราม

อาชญากรรมของประชาชน 
1.7.3 น าผลการวิจัยไปเป็นข้อมูลในการพัฒนาปรับปรุงการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ

ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม 
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บทท่ี 2 

แนวคิด ทฤษฎี และงานวจัิยที่เกี่ยวข้อง 
 

การศึกษาวิจัยในครั้งนี้ ผู้วิจัยได้ศึกษาวิจัยเรื่องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมของสถานีต ารวจภูธรบางกรวย นนทบุรี โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาระดับการมี
ส่วนร่วมในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมของประชาชนที่พักอาศัยในเขตพ้ืนที่สถานีต ารวจภูธร
บางกรวยและเพ่ือเปรียบเทียบระดับการมีส่วนร่วมในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมของ 

2.1 แนวคิดการมีส่วนร่วมของประชาชน 
2.2 การมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการยุติธรรม 
2.3 การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม 
2.4 ทฤษฎีที่เกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรม 
2.5 บริบทของสถานีต ารวจภูธรบางกรวย 
2.6 งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 
2.7 กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 
2.1 แนวคิดเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมของประชาชน 

2.1.1 ความหมายและรูปแบบของการมีส่วนร่วมของประชาชน 
 การมีส่วนร่วม (Participation) (เกียรติขจร วัจนะสวัสดิ์, 2550: 1) ตามพจนานุกรม

อังกฤษฉบับ อ๊อกฟอร์ด ได้ให้ค านิยามไว้ว่า “เป็นการมีส่วน (ร่วมกับคนอ่ืน) ในการกระท าบางอย่างหรือ
บางเรื่อง” ค าว่า การมีส่วนร่วมโดยมากมักจะใช้ในความหมายตรงข้ามกับค าว่า “การเมินเฉย (Apathy)” 
ฉะนั้น ค าว่า การมีส่วนร่วมตามความหมายข้างต้น จึงหมายถึง การที่บุคคลกระท าการในเรื่องใดเรื่องหนึ่ง
หรือในประเด็นท่ีบุคคลนั้นสนใจ ไม่ว่าเขาจะได้ปฏิบัติการเพ่ือแสดงถึงความสนใจอย่างจริงจังหรือไม่ก็ตาม 
และไม่จ าเป็นที่บุคคลนั้นจะต้องเข้าไปเกี่ยวข้องกับกิจกรรมนั้นโดยตรงก็ได้ แต่การมีทัศนคติ ความคิดเห็น 
ความสนใจ ห่วงใย ก็เพียงพอแล้วที่จะเรียกว่าเป็นการมีส่วนร่วมได้ และยังได้ให้ค าจ ากัดความของการมี
ส่วนร่วมของประชาชนว่า “การมีส่วนร่วมของประชาชน” หมายถึง การที่กลุ่มประชาชน หรือขบวนการที่
สมาชิกของชุมชนที่กระท าการออกมาในลักษณะของการท างานร่วมกันที่จะแสดงให้เห็นถึงความต้องการ
ร่วม ความสนใจร่วม มีความต้องการที่จะบรรลุถึงเป้าหมายร่วมทางเศรษฐกิจและสังคมหรือการเมือง 
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หรือการด าเนินการร่วมกันเพื่อให้เกิดอิทธิพลต่อรองอ านาจ มติชน ไม่ว่าจะเป็นทางตรงหรือทางอ้อม หรือ
การด าเนินการเพ่ือให้เกิดอิทธิพลต่อรองอ านาจทางการเมือง เศรษฐกิจ การปรับปรุงสถานภาพทางสังคม
ในกลุ่มชุมชน 

ในการปกครองระบอบประชาธิปไตย ประชาชนสามารถเข้ามามีส่วนร่วมในภารกิจของรัฐได้
มากมาย ด้วยเหตุนี้มีผู้ให้ความหมายของการมีส่วนร่วม ไว้หลายประการขึ้นอยู่กับบริบทของผู้ให้
ความหมาย ในที่นี้ขอกล่าวถึงการให้ความหมายของการมีส่วนร่วมของ  Yadav (ปริวัฒน์  สัจจาพันธ์, 
2544: 32) 

Yadav ให้ความหมายของการมีส่วนร่วมของประชาชนว่า หมายถึง ความร่วมมือของประชาชน
ด้วยความตั้งใจโดยไม่ถูกบังคับ ซึ่งกระบวนการความร่วมมือของประชาชนนั้นต้องมีการเข้าร่วมในประเด็น
ต่อไปนี้ คือ (1) การมีส่วนร่วมในการตัดสินใจ ตกลงใจ (2) การมีส่วนร่วมในการด าเนินการตามแผน/
โครงการ (3) การมีส่วนร่วมในการติดตามประเมินผล และ (4) การมีส่วนร่วมในการรับผลประโยชน์จาก
การด าเนินการนั้น ๆ 

จากความหมายของการมีส่วนร่วม ข้างต้น แสดงให้เห็นว่า การมีส่วนร่วมของประชาชนต้องเข้า
มาด้วยความสมัครใจอย่างแท้จริง ไม่ถูกบังคับ ทั้งโดยตัวบทกฎหมายหรือบุคคล หรือเพราะความเกรงใจ
จึงจ ายอมต้องเข้ามามีส่วนร่วม ดังนั้น การมีส่วนร่วมโดยนัยนี้ จึงไม่หมายถึงการที่ประชาชนเข้ามามีส่วน
ในกระบวนการยุติธรรมตามบทบัญญัติของกฎหมาย เช่น การเป็นพยาน การแจ้งเหตุความผิดต่อ
เจ้าหน้าที่ การจับกมุผู้กระท าผิด เป็นต้น 

2.1.2 เงื่อนไขของการมีส่วนร่วมของประชาชน 
เงื่อนไขการมีส่วนร่วมของประชาชนต้องมีอย่างน้อย 3 ประการ ดังนี้ 
2.1.2.1 ประชาชนต้องมีอิสรภาพที่จะมีส่วนร่วม 
2.1.2.2 ประชาชนต้องสามารถท่ีจะมีส่วนร่วม 
2.1.2.3 ประชาชนต้องเต็มใจที่จะมีส่วนร่วม  

2.1.3 รูปแบบของการมีส่วนร่วมของประชาชน 
 จินตวีร์ เกษมศุข (2554) ได้กล่าวถึงรูปแบบของการมีส่วนร่วม คือ การที่ประชาชนภายใน

พ้ืนที่มีการรวมกลุ่มในรูปของประชาคมหรือชุมชน ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีสนับสนุน ความเข้มแข็งของชุมชนและ
สังคม โดยเน้นการมีส่วนร่วมของประชาชน ให้ร่วมคิด ร่วมท า ร่วมแก้ไขปัญหา ซึ่งการแก้ไขปัญหานั้น
จ าเป็นต้องมีความร่วมมือท าพร้อมๆ กันในทุกระดับต้องระดมทุกองค์ประกอบในสังคม โดยเฉพาะชุมชน 
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เพ่ือเสริมสร้างความเป็นชุมชนให้มีความเข้มแข็ง สามารถแก้ไขปัญหาต่างๆ ได้ด้วยตนเอง ซึ่งรูปแบบของ
การมีส่วนร่วมที่ด าเนินอยู่โดยทั่วไป สามารถสรุปได้เป็น 4 รูปแบบคือ  

2.1.3.1 การรับรู้ข่าวสาร (Public Information) ประชาชนและหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง
จะต้องได้รับการแจ้งให้ทราบถึงรายละเอียดของโครงการที่จะด าเนินการ รวมทั้งผลกระทบที่คาดว่าจะ
เกิดข้ึน ทั้งนี้ การได้รับ แจ้งข่าวสารดังกล่าวจะต้องเป็นการแจ้งก่อนที่จะมีการตัดสินใจด าเนินโครงการ 

2.1.3.2 การปรึกษาหารือ (Public Consultation) เป็นรูปแบบการมีส่วนร่วมที่มีการ
จัดการหารือระหว่างผู้ด าเนินการโครงการกับประชาชนที่เกี่ยวข้องและได้รับผลกระทบ เพ่ือรับฟังความ
คิดเห็นและตรวจสอบข้อมูลเพิ่มเติม เพื่อให้เกิดความเข้าใจในโครงการและกิจกรรมมากขึ้น 

2.1.3.3 การประชุมรับฟังความคิดเห็น (Public Meeting) มีวัตถุประสงค์เพ่ือให้
ประชาชนและฝ่ายที่เกี่ยวข้องกับโครงการหรือกิจกรรม และผู้มีอ านาจตัดสินใจในการท าโครงการหรือ
กิจกรรมนั้นได้ใช้เวที สาธารณะในการท าความเข้าใจ และค้นหาเหตุผลในการด าเนินโครงการหรือ
กิจกรรมในพื้นท่ีนั้น ซึ่งมีหลาย รูปแบบ ได้แก่ 

 1) การประชุมในระดับชุมชน (Community Meeting) โดยจัดขึ้นในชุมชนที่
ได้รับผลกระทบจากโครงการ โดยเจ้าของโครงการหรือกิจกรรมจะต้องส่งตัวแทนเข้าร่วม เพ่ืออธิบายให้ที่
ประชุมทราบถึงลักษณะโครงการและผลกระทบที่คาดว่าจะเกิดขึ้นและตอบข้อซักถาม 

 2) การประชุมรับฟังความคิดเห็นในเชิงวิชาการ (Technical Hearing) สาหรับ
โครงการที่มีข้อโต้แย้งในเชิงวิชาการ จ าเป็นจะต้องเชิญผู้เชี่ยวชาญเฉพาะสาขาจากภายนอกมาช่วยอธิบาย
และให้ความเห็นต่อโครงการ ซึ่งผู้เข้าร่วมประชุมต้องได้รับทราบผลดังกล่าวด้วย 

 3) การประชาพิจารณ์ (Public Hearing) เป็นเวทีในการเสนอข้อมูลอย่าง
เปิดเผยไม่มีการปิดบัง ทั้งฝ่ายเจ้าของโครงการและฝ่ายผู้มีส่วนได้ส่วนเสียจากโครงการ ซึ่งจะต้องมี
องค์ประกอบของผู้เข้าร่วมที่เป็นที่ยอมรับ มีหลักเกณฑ์และประเด็นในการพิจารณาที่ชัดเจน และแจ้งให้
ทุกฝ่ายทราบทั่วกัน  

2.1.3.4 การร่วมในการตัดสินใจ (Decision Making) เป็นเป้าหมายสูงสุดของการมีส่วน
ร่วมของประชาชน ซึ่งประชาชนจะมีบทบาทในการตัดสินใจได้เพียงใดนั้นขึ้นอยู่กับองค์ประกอบของ
คณะกรรมการท่ีเป็นผู้แทนประชาชนในพื้นท่ี 
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2.2 การมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการยุติธรรม 
2.2.1 ความหมายของการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการยุติธรรม 
 การมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการยุติธรรม หมายถึง  การที่ประชาชนและ/หรือ

ชุมชนเข้ามามีส่วนร่วมในการด าเนินงานของภาครัฐด้วยความตั้งใจและสมัครใจ การเข้ามามีส่วนร่วมกับ
ภาครัฐอาจเป็นการมีส่วนร่วมในข้ันตอนการวางแผนงานของภาครัฐ แล้วประชาชนและ/หรือชุมชนเข้ามา
มีส่วนร่วมในการตัดสินใจ หรือมีส่วนร่วมในการด าเนินการตามภารกิจของภาครัฐ โดยการเป็นผู้ช่วยเจ้า
พนักงานของรัฐหรือด าเนินการต่างๆ ตามที่เจ้าพนักงานของรัฐมอบหมาย หรือมีส่วนร่วมในการติดตาม
ประเมินผล และที่ส าคัญ คือการมีส่วนร่วมในการรับประโยชน์จากการด าเนินการนั้น ๆ เช่น การมีส่วน
ร่วมในการป้องกันอาชญากรรม ผลประโยชน์ที่ประชาชน /ชุมชนที่มีส่วนร่วมคือ ประชาชน/ชุมชนที่มี
ส่วนร่วมก็ได้ประโยชน์ที่ได้อยู่อาศัยในสังคมที่สงบสุข ปราศจากโจรผู้ร้าย เป็นต้น (อังคณา บุญสิทธิ์, 
2554: 13-5) 

2.2.2 เงื่อนไขของการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการยุติธรรม 
 เงื่อนไขการมีส่วนร่วมของประชาชนต้องมีอย่างน้อย 3 ประการ ดังนี้ (1) ประชาชนต้องมี

อิสรภาพที่จะมีส่วนร่วม (2) ประชาชนต้องสามารถที่จะมีส่วนร่วม (3) ประชาชนต้องเต็มใจที่จะมีส่วนร่วม 
 การมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการยุติธรรมนอกจากเงื่อนไข 3 ประการข้างต้น

แล้ว ความส าเร็จของการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการยุติธรรม ยังขึ้นอยู่กับเงื่อนไขอีก 5 ข้อ 
ดังต่อไปนี้ คือ 

1. ประชาชนต้องมีเวลาที่จะมีส่วนร่วม 
2. ประชาชนต้องไม่เสียเงินทองค่าใช้จ่ายในการมีส่วนร่วม มากกว่าค่าตอบแทนที่จะได้รับ 
3. ประชาชนต้องมีความสนใจที่สัมพันธ์สอดคล้องกับการมีส่วนร่วมนั้น 
4. ประชาชนต้องสื่อสารรู้เรื่องกันทั้งสองฝ่าย 
5. ประชาชนต้องไม่รู้สึกกระทบกระเทือนต่อต าแหน่งหน้าที่ หรือสถานภาพทางสังคมหาก

จะมีส่วนร่วมในการประกอบอาชีพหรือกิจการงานของตน 
ข้อจ ากัดของการมีส่วนร่วมของประชาชนสืบเนื่องมาจากความยากในการปฏิบัติหรือผลที่เกิดขึ้น

ตามมาจากการมีส่วนร่วม ตัวอย่างเช่น การเป็นอาสาสมัครซึ่งต้องใช้เวลาในการฝึกอบรม การเดินทาง 
การจัดเวลาในการท างานประจ าและอาสาสมัคร เป็นต้น (อังคณา บุญสิทธิ์, 2554: 13-10) 
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2.3 การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม 
2.3.1 แนวคิดการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม 
 ได้มีผู้กล่าวถึงการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรมไว้ ดังนี้ 
 ชัยพร พานิชอัตรา (2533: 24-25) ได้กล่าวถึง การมีส่วนร่วมของประชาชน (People’s 

Participation) ในการป้องกันอาชญากรรม คือการให้ประชาชนมี บทบาทในการให้ความร่วมมือรักษา
ความสงบเรียบร้อยภายในท้องที่ร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ แท้จริงแล้วเป็นสิ่งที่ เกิดขึ้นพร้อมกับความ
จ าเป็นที่จะต้องมีเจ้าหน้าที่ต ารวจ ดังเช่นการก่อรูปของหน่วยงานต ารวจในประเทศอังกฤษหรือ 
สหรัฐอเมริกาล้วนแต่เป็นผลมาจากความเรียกร้องของประชาชนที่จะให้มีผู้พิทักษ์คุ้มครองความปลอดภัย
ในชีวิตและทรัพย์สินเป็นส าคัญ แต่ถึงกระนั้นก็ตามบทบาทของประชาชนในการป้องกันปราบปราม
อาชญากรรมจะประสบ ผลส าเร็จมิได้ถ้าไม่ได้รับความช่วยเหลือสนับสนุนเจ้าหน้าที่ต ารวจท้องที่ ซึ่งเป็น
ผู้รับผิดชอบอย่างใกล้ชิดกับการรักษาความเรียบร้อยแก่ประชาชน ทั้งเจ้าหน้าที่ต ารวจพึงระลึกเสมอว่า 
การที่ประชาชนให้ความร่วมมือกับต ารวจในการป้องกันปราบปรามอาชญากรรมนั้น เป็นไปในรูป
อาสาสมัครด้วยความเต็มใจของประชาชน  ดังนั้น เพ่ือเป็นหลักประกันในความส าเร็จแห่งภารกิจระหว่าง
ต ารวจกับประชาชนในการรณรงค์ต่ออาชญากรรม นับเป็นความจ าเป็นอย่างยิ่งที่หน่วยงานต ารวจ จะต้อง
ให้มีหน่วยป้องกัน อาชญากรรมประจ าสถานี ต ารวจท้องที่ประสานกิจกรรมปฏิบัติแนะน าประชาชนใน
การป้องกันอาชญากรรม บทบาทของชุมชนในการป้องกัน อาชญากรรมถือได้ว่าส าคัญมาก และเป็นหัวใจ
ของการป้องกันอาชญากรรม เพราะเป็นความรับผิดชอบร่วมกันของ ประชาชนทุกคนในการสอดส่อง 
ดูแลความปลอดภัยในชุมชน ที่อยู่อาศัยของตน ตลอดจนแจ้งเหตุด่วนเหตุร้ายแก่ เจ้าหน้าที่ต ารวจ ซึ่งการ
ร่วมมือหรือความรับผิดชอบร่วมกันมีแนวทางปฏิบัติดังนี้คือ การจัดโครงการเพื่อนบ้านเตือนภัย สายตรวจ
ประชาชน และการตรวจตราบ้านเมือง เป็นต้น 

 ประธาน วัฒนวาณิชย์ (2546: 24) กลาววา หลักการที่จะท าใหประชาชนมีสวนรวมใน
การปองกันและลดจ านวนอาชญากรรมในสังคมที่ส าคัญ ไดแกการกระจายอ านาจในการบริหารงานยุติธรรม 
(Decentralization) พรอม ๆ กับการมีสวนรวมของประชาชน คือ 

 1. ประชาชนและชุมชนจะตองมีสวนรวมในความพยายามใด ๆ ที่จะปองกันอาชญากรรม 
 2. องคกรในกระบวนการยุติธรรมจะตองมีปฏิสัมพันธกับประชาชนหรือโครงการที่เอกชน

เปนผูริเริ่มขึ้น 
 3. จัดใหมีโครงการรวมมือในการปองกันอาชญากรรม ระหวางภาครัฐและเอกชนใน

ระดับตาง ๆ 
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 4. เจาหนาที่ผูรักษากฎหมายจะตองมีหนาที่ใหการสนับสนุนโครงการตาง ๆ ในการปอง
กันอาชญากรรม 

 การมีส่วนร่วมของประชาชนในกรณีที่มีการกระท าผิดเกิดขึ้น โดยการให้ความช่วยเหลือ
สนับสนุนการปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที่ของรัฐ ได้แก่ การรายงานการกระท าผิดที่ตนทราบ การเป็นพยาน 
การเข้าเป็นอาสาสมัคร เป็นต้น ซึ่งการป้องกันอาชญากรรมมีความหมายมากกว่า การจัดหายามรักษา
ความปลอดภัยในหมู่บ้าน อาคารสถานที่ หรือทรัพย์สินของตน การติดตั้งสัญญาณกันขโมยหรือมีส่วนร่วม
ในการแจ้งเหตุอาชญากรรมในชุมชน  แต่ยังร่วมทั้งการมีส่วนร่วมในการยับยั้งมิให้เกิดการกระท าผิด ไม่
กระท าหรือเข้าร่วมในการกระท าความผิดหรือเพิกเฉยหรือปกปิดเมื่อมีผู้กระท าผิด  นอกจากนี้ประชาชน
อาจมีส่วนเกี่ยวข้องโดยตรงกับกระบวนการยุติธรรมได้โดยการแจ้งการกระท าผิดหรือการให้การเป็นพยาน
ในกระบวนการสอบสวนแดละพิจารณาคดีทั้งในชั้นต ารวจและชั้นศาลทั้งนี้ เพ่ือให้การผดุงความยุติธรรม
ด าเนินไปได้ด้วยดีและเป็นธรรม 

2.3.2 ลักษณะของการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม 
 การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรมมี 2 ลักษณะ คือ การที่ประชาชน

รวมตัวเป็นกลุ่มคนหรือองค์กรต่าง ๆ แล้วท างานร่วมกับรัฐในฐานะเครือข่าย และการที่ประชาชนเข้ามามี
ส่วนร่วมในฐานะปัจเจกบุคคลและท างานร่วมกับรัฐในฐานะอาสาสมัคร เช่น สมาชิกแจ้งข่าวอาชญากรรม 

2.3.3 บทบาทของบุคคลในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม 
 2.3.3.1 บทบาทของต ารวจในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม 
  ส าหรับในประเทศไทยนั้น ต ารวจถือเป็นหน่วยงานหลักในการป้องกันปราบปราม

อาชญากรรม ซึ่งบทบาทหน้าที่ที่ส าคัญในการป้องกันปราบปรามอาชญากรรม 
 ชาย เสวิกุล (2521 : 130 อ้างถึงใน ชวลิต อนันตรังสี 2546: 25) ได้สรุปบทบาทหน้าที่

ของต ารวจไทยไว้ดังนี้ 
 1) ต ารวจมีหน้าที่รักษากฎหมาย (Enforcing the Laws) การที่มีกฎหมายก าหนดห้ามมิ

ให้กระท าการบางอย่าง หรือบังคับให้กระท าการบางอย่างก็เพ่ือป้องกันสังคมไม่ให้เกิดอันตรายจากการ
กระท าหรือละเว้นการกระท านั้น จึงต้องมีการก าหนดกฎหมาย และบทลงโทษไว้ หน้าที่ของต ารวจต้อง
ป้องกันสังคมมิให้เกิดความเสียหายหรืออันตรายด้วยการดูแลไม่ให้มีการกระท าผิดกฎหมาย หากมี
ผู้กระท าผิดขึ้นก็มีหน้าที่จะต้องจับกุมมาด าเนินคดีตามกฎหมายต่อไป 
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 2) ต ารวจมีหน้าที่จะต้องรักษาความสงบเรียบร้อย (PreSServing the Peace) ต ารวจ
จะต้องคอยตรวจตราดูแลมิให้มีสิ่งหนึ่งสิ่งใดที่จะมาท าลายความสงบเรียบร้อยของประชาชน หากมีสิ่งใด
จะท าให้กระทบกระเทือนต่อความสงบเรียบของประชาชนแม้สิ่งนั้นจะเป็นการผิดกฎหมายหรือไม่ก็ตาม 
ต ารวจจะต้องเข้าป้องกันเข้าแก้ไขช่วยเหลือบ าบัดสิ่งนั้นให้เรียบร้อยหรือบรรเทาความร้ายแรงลง 

 3) ต ารวจมีหน้าที่ป้องกันชีวิตและทรัพย์สินของประชาชนมิให้เป็นอันตราย (Protecting 
Life and Property) การป้องกันชีวิตและทรัพย์สินของประชาชนนี้เป็นการป้องกันจากอันตรายทุกอย่าง
เท่าท่ีอยู่ในอ านาจหน้าที่ของต ารวจ มิใช่เป็นการป้องกันจากโจรผู้ร้ายเท่านั้น การปฏิบัติหน้าที่ของต ารวจ
หลายประการที่เป็นการป้องกันอันตรายอันเกิดจากการกระท าตนเอง หรือเป็นการช่วยเหลือทางอ้อม เช่น 
การควบคุมจัดการจราจร 

 4) ต ารวจมีหน้าที่ในการสืบสวนทั้งก่อนหน้าที่จะมีการกระท าผิดและภายหลังการกระท า
ผิด โดยหน้าที่การสืบสวนก่อนที่จะมีการกระท าผิด คือ การป้องกันมิให้การกระท าผิดเกิดขึ้น ส่วนการ
สืบสวนภายหลังการกระท าผิดเกิดขึ้นแล้วเพ่ือให้เป็นการบรรเทาความเสียหายโดยการติดตามเอาทรัพย์
กลับคืนมา หรือเพ่ือจะน าผู้กระท าความผิดมาลงโทษตามกฎหมาย 

 5) ต ารวจมีหน้าที่ให้การบริการประชาชน ซึ่งหน้าที่ในการให้บริการประชาชน เป็นเรื่องที่
เจ้าหน้าที่ต ารวจต้องช่วยเหลือ และให้ความสะดวกแก่ประชาชนด้วยกระบวนการต่างๆ เช่น ไกล่เกลี่ยคดี
แพ่ง น าส่งเด็กหายพลัดหลง ซึ่งก็มีส่วนในการป้องกันอาชญากรรม เช่น ไกล่เกลี่ยข้อพิพาทอาจท าให้
คู่กรณีตัดสินใจไม่ท าร้ายกัน การช่วยเหลือเด็กพลัดหลง เป็นการป้องกันเด็กจากกลุ่มมิจฉาชีพ เป็นต้น 

 6) นอกจากทีก่ล่าวมาแล้วต ารวจยังมีหน้าที่อ่ืนๆ อีกมากมายหลายอย่าง เช่น ในช่วงเวลา
สงคราม ต ารวจต้องท าหน้าที่เป็นต ารวจสนามท าการรบและป้องกันต่อสู้ข้าศึก ต ารวจตระเวนชายแดนมี
หน้าที่ตรวจตราบริเวณชายแดนของประเทศ 

3.3.2 บทบาทของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม 
 การป้องกันอาชญากรรมกระท าได้ใน 2 ขั้นตอนคือ ก่อนที่อาชญากรรมจะเกิดขึ้นและ

หลังจากที่ได้มีอาชญากรรมเกิดขึ้นแล้ว การป้องกันทั้ง 2 ขั้นตอนนี้เป็นสิ่งที่ท าได้ไม่ง่ายนักและก็เกี่ยวพัน
กับหน่วยงานทั้งรัฐบาลและของเอกชนตลอดจนประชาชนด้วย 

 ขั้นตอนที่ 1 การป้องกันก่อนเกดิอาชญากรรมบุคคลที่จะประกอบอาชญากรรม แยกบุคคล
ออกได้เป็น 4 ประเภท คือ 

 1. ประชาชนที่ไม่มีแนวโน้มจะประกอบอาชญากรรม ซึ่งเป็นประชาชนส่วนใหญ่ 
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 2. ประชาชนบางส่วนที่ปรับตัวเข้ากับสิ่งแวดล้อม หรือสังคมไม่เหมาะสม แต่ก็ยังไม่ถึงกับ
จะลงมือประกอบอาชญากรรม 

 3. ประชาชนบางส่วนที่มีแนวโน้มจะประกอบอาชญากรรมแต่ยังไม่ได้ยึดอาชีพประกอบ
อาชญากรรม บุคคลเหล่านี้เป็นผู้ที่ตกเข้ามาอยู่ในกระบวนการยุติธรรม 

 4. ประชาชนบางส่วนยึดอาชีพประกอบอาชญากรรม 
 เมื่อพิจารณาดูบุคคลดังกล่าว การป้องกันจึงต้องเพ่งเล็งบุคคล 2 ประเภทสุดท้ายมิให้มี

โอกาสประกอบอาชญากรรมได้ โดยพิจารณาประกอบกับสาเหตุที่จะก่อให้เกิดอาชญากรรม 3 ประการคือ 
สภาวะทางสังคม สภาวะทางจิตใจ และสภาวะทางสิ่งแวดล้อม ซึ่งอาจมีแนวป้องกันได้ดังนี้  

 1. ในฐานะบุคคลแต่ละคน 
  เพ่ือป้องกันอาชญากรรมเก่ียวกับทรัพย์ เช่น ลักทรัพย์ วิ่งราวทรัพย์ ชิงทรัพย์หรือปล้น

ทรัพย์ ประชาชนจะต้องระมัดระวังที่จะไม่น าทรัพย์สินมีค่าติดตัวไปเป็นจานวนมากไปในที่สาธารณะ    
ต่าง ๆ หรือในธุรกิจประจ าวัน หรือไม่เก็บทรัพย์สินมีค่ามากไว้ที่บ้านและในการป้องกันเกี่ยวกับการข่มขืน 
ประชาชนที่เป็นสุภาพสตรีจะต้องระมัดระวังในการแต่งตัวไม่ให้เป็นการยั่วยวนเพศตรงข้ามในทางเพศ 
และไม่เดินทางไปในที่เปลี่ยว หรือกลางคืนคนเดียว มาตรการนี้อาจลดอาชญากรรมดังกล่าวไดบ้าง  

 2. การจัดรักษาความปลอดภัยในที่อยู่อาศัย 
  1) ท าที่อยู่อาศัยให้มั่นคงแข็งแรง เช่น ท ารั้วบ้าน ติดลูกกรงประตูหน้าต่างและติด

สัญญาณป้องกันภัย อาจจะเป็นมาตรการป้องกันตัดช่องพวกย่องเบาเพ่ือประทุษร้ายต่อทรัพย์ได้ 
  2) จัดให้มีคนเฝ้ารักษา และดูแลบ้าน เลี้ยงสุนัขไว้เฝ้าบ้าน ไม่ทิ้งบ้านไว้โดยไม่มีคนดูแล

ก็จะมีส่วนในการป้องกันอาชญากรรม 
  3) ร่วมมือกับเพ่ือนบ้าน จัดเวรยามรักษาความปลอดภัยภายในหมู่บ้านหรือจ้าง

เจ้าหน้าที่รักษาความปลอดภัยตรวจท้องที่ในหมู่บ้านตลอด 24 ชั่วโมง การช่วยเจ้าหน้าที่ต ารวจก็เป็น
วิธีการหนึ่งที่จะป้องกันอาชญากรรมเก่ียวกับทรัพย์สินตลอดจนชีวิตและร่างกายได้ 

  4) ติดเครื่องมือป้องกันโจรกรรม เช่น กุญแจพิเศษและสัญญาณกันภัยโดยเฉพาะอย่าง
ยิ่งในยานพาหนะท่ีใช้ เช่น รถยนต์และรถจักรยานยนต์ เพ่ือป้องกันมิให้ผู้กระท าความผิดลักไปได้โดยง่าย 
ก็อาจช่วยป้องกันการโจรกรรมพาหนะได้บ้าง 

 3. การจัดรักษาความปลอดภัยในที่ประกอบธุรกิจสถานที่ประกอบกิจการบางประเภท 
เช่น ธนาคารและห้างสรรพสินค้า เป็นต้น มักจะตกเป็นเหยื่อของอาชญากรบ่อยๆ ผู้ประกอบธุรกิจ
ทางด้านนี้จึงต้องมีเจ้าหน้าที่รักษาความปลอดภัยปฏิบัติหน้าที่และอุปกรณ์ที่คอยป้องกัน หรือตรวจสอบ
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การกระท าผิด เช่น ติดกล้องถ่ายรูปไว้ที่มุมต่างๆ พร้อมทั้งมีโทรทัศน์วงจรภายในเพ่ือรับสภาพจากล้อง
ถ่ายรูปนั้น ตลอดจนมีสัญญาณเตือนภัยติดตั้งไว้ในสถานีต ารวจท้องที่ การที่มีเจ้าหน้าที่และอุปกรณ์
ดังกล่าวจะช่วยป้องกันและจับกุมผู้กระท าผิดได้บทบาทของประชาชนดังกล่าวนี้ เมื่อได้กระท าโดย
ประสานกับต ารวจอย่างใกล้ชิดจะมีผลในการป้องกันอาชญากรรมได้บ้าง 

 ขั้นตอนที่ 2 การป้องกันอาชญากรรมหลังจากที่ได้เกิดอาชญากรรมขึ้นแล้วการป้องกัน
แบบนี้มุ่งต่อการแก้ไขฟ้ืนฟูผู้กระท าความผิดในชุมชนเป็นการช่วยหน่วยยุติธรรมให้ประสบผลส าเร็จในการ
แก้ไขฟ้ืนฟูผู้กระท าผิดให้มากยิ่งขึ้น 

  1. ช่วยควบคุม และสอดส่องผู้กระท าผิดถูกคุมความประพฤติ ตามค าพิพากษาหรือ
ตามค าสั่งของคณะกรรมการพักการลงโทษในแบบความสัมพันธ์ 1 ต่อ 1 โดยสมัครเป็นพนักงานคุม
ประพฤติอาสาสมัคร เพ่ือช่วยควบคุมและสอดส่องผู้ถูกพักการลงโทษ 

  2. ช่วยเหลือและสงเคราะห์ผู้กระท าความผิดที่ไม่มีที่พ่ึง ด้วยการจัดที่อยู่อาศัยให้เป็น
การชั่วคราวหรือจัดอาหาร หรือเครื่องนุ่งห่มให้ หรือจัดหาค่าพาหนะให้หรือจัดหางานให้ ซึ่งโดยในนี้
อาสาสมัครของสภาสงเคราะห์ได้ปฏิบัติอยู่ แต่ยังอยู่ในขอบเขตที่จ ากัดการช่วยเหลือของประชาชนใน
ชุมชนจะท าให้ผู้กระท าผิดสามารถปรับตัวเข้ากับชุมชนและด าเนินชีวิตสุจริตตามสมควรแก่อัตภาพซึ่งเป็น
การป้องกันอาชญากรรมในอนาคตได้อย่างดียิ่ง  
  การป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมด้วยการแสวงหาความร่วมมือจากประชาชนโดยการ
ที่ประชาชนสามารถป้องกันและรักษาความปลอดภัยในชีวิต ทรัพย์สินและความมั่นคงในระดับพ้ืนฐาน
ของคนได้ โดยได้แบ่งการมีส่วนร่วมได้ 3 ระดับคือ  

  1. การป้องกันในระดับส่วนบุคคลและครอบครัว เป็นพ้ืนฐานในการป้องกัน ซึ่ง
ประชาชนทั่วไปจะต้องมีจิตส านึกในการป้องกัน 

  2. การป้องกันในระดับชุมชน ความร่วมมือร่วมใจกันของประชาชนในชุมชนเป็นสิ่ง
ส าคัญอย่างมาก ในการที่จะควบคุมอาชญากรรม 

  3. การปราบปรามโดยเฉพาะการมีความร่วมมือกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ การมีส่วนร่วมของ
ประชาชนที่จะสามารถช่วยเหลือเจ้าหน้าที่ต ารวจในการปราบปรามอาชญากรรมหลังจากที่มีการกระท า
ความผิดแล้ว 
  การป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม ต้องปฏิบัติด้วยกัน 10 ประการ (สวัสดิ์ อมรวิวัฒน์, 
พลต ารวจเอก, 2542: 23-24) คือ   
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  1. ไม่ควรทิ้งบ้านเรือนไว้โดยไม่มีคนคอยดูแล ควรจะมีคนที่เชื่อถือได้ดูแลบ้านที่พัก
อาศัยตลอดเวลา 

  2. ก่อนออกจากบ้านพักอาศัย ต้องตรวจดูความเรียบร้อยของกลอนประตูหน้าต่าง
ทั้งหมด 

  3. ความมีมนุษยสัมพันธ์กับเพ่ือนบ้าน เมื่อจะออกจากบ้านไปโดยฝากเพ่ือนบ้านให้
ดูแลแทน 

  4. ไม่ควรเก็บทรัพย์สิน หรือสิ่งของที่มีค่ามากไว้ที่บ้าน 
  5. ควรเลี้ยงสุนัข หรือสัตว์อ่ืนที่ส่งเสียงดังเพ่ือช่วยเตือนภัยและขังกรงไว้เพ่ือป้องกัน

การวางยาภายในบ้าน 
  6. บริเวณบ้านควรท ารั้วให้สูง และทึบ ควรเปิดไฟฟ้าให้มีแสงสว่างที่บริเวณบ้าน 
  7. การเล่ารายละเอียดและกลอุบายต่าง ๆ ของคนร้ายให้กับคนภายในบ้านหรือผู้ที่พัก

อาศัยทราบ เพื่อให้รู้เท่าทันเล่ห์เหลี่ยมของคนร้าย 
  8. การจ้างคนงาน คนรับใช้ หรือพนักงาน ควรมีส าเนาบัตรประชาชนหรือบัตร

ประจ าตัวต่าง ๆ ถ่ายรูปและจดรายละเอียดเกี่ยวกับประวัติส่วนตัว ญาติพ่ีน้อง ประวัติความเป็นมาอาชีพ
เดิม ความประพฤติ เพ่ือสามารถติดต่อได้ภายหลัง 

  9. จดรายละเอียด ต าหนิ หรือลักษณะพิเศษของทรัพย์สินที่มีค่าและถ่ายรูปเดิมไว้ทุก
รายการ ซึ่งจะเป็นประโยชน์ต่อเจ้าของทรัพย์ 

  10. ระมัดระวังในการเปิดประตู และพูดคุยกับคนแปลกหน้า โดยบุคคลที่ออกมาพบผู้
ที่มาติดต่อควรเป็นผู้ที่มีเชาว์ไหวพริบทันต่อเหตุการณ์พอสมควร เพ่ือป้องกันการให้ข้อมูลแก่บุคคลแปลก
หน้า (ปุระชัย เปี่ยมสมบูรณ์, ร้อยต ารวจเอก, 2545: 43-65)  

3.3.2 ความหมายของอาชญากรรม 
 ได้มีผู้กล่าวถึง ความหมายของค าว่า “อาชญากรรม” ไว้ดังนี้ 
 ตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2547 ค าว่า อาชญากรรม  หมายถึง การ

กระท าความผิดทางอาญา ความผิดทางอาญา “อาชญา” แปลว่า อ านาจหรือโทษ ส่วนค าว่า “กรรม” 
แปลว่า การกระท าที่ส่งผลร้ายมายังปัจจุบัน หรือส่งผลร้ายต่อไปในอนาคต ส่วนอาชญากรรมใน
ภาษาอังกฤษ (ประธาน วัฒนวาณิชย์, 2546: 14) ใช้ค าว่า “Crime” ซึ่งมีรากศัพท์มาจากค าว่า 
“Crimen” ในภาษาลาติน ที่หมายถึง การกล่าวหาหรือการกระท าความผิดของบุคคลหนึ่งต่อบุคคลหนึ่ง 
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นอกจากนี้ตามพจนานุกรมศัพท์กฎหมายอธิบายว่า อาชญากรรมเป็นการกระท าหรืองดเว้นการกระท าซึ่ง
ฝ่าฝืนกฎหมายอาญาและเป็นการกระท าผิดต่อรัฐ 

 กริช ปจฉิมสวัสดิ์ (2547) ไดกลาววา อาชญากรรมคือ การกระท าที่กฎหมายหามไว หรือ 
ละเวนสิ่งที่กฎหมายในขณะนั้นบัญญัติใหกระท าและการกระท า หรือละเวนการกระท าดวยเจตนาที่จงใจ
หรือคาดหมายผลแหงการกระท านั้นไดก็ดี ประมาทก็ดี แตในทัศนะของอาชญาวิทยานั้น มีความจ าเปนที่
จะตองพิจารณาไดลึกซึ้งตอไปวา การกระท า หรือละเวนการกระท านั้น ไดเปนไปในลักษณะ อยางใด
และดวยวิธีการอยางไรบาง และการกระท านั้นเปนการน าผลรายโดยตรงและโดยออมมาสูสังคมมากนอย
เพียงใดกริช ปจฉิมสวัสดิ์ (2547) ไดกลาววา อาชญากรรมคือ การกระท าที่กฎหมายหามไว หรือ ละเว
นสิ่งที่กฎหมายในขณะนั้นบัญญัติใหกระท าและการกระท า หรือละเวนการกระท าดวยเจตนาที่จงใจหรือ
คาดหมายผลแหงการกระท านั้นไดก็ดี ประมาทก็ดี แตในทัศนะของอาชญาวิทยานั้น มีความจ าเปนที่จะต
องพิจารณาไดลึกซึง้ตอไปวา การกระท า หรือละเวนการกระท านั้น ไดเปนไปในลักษณะ อยางใดและดวย
วิธีการอยางไรบาง และการกระท านั้นเปนการน าผลรายโดยตรงและโดยออมมาสูสังคมมากนอยเพียงใด 

 สฬส พินิจศักดิ์ (2546) ไดเสนอความหมายของอาชญากรรมไววา “อาชญากรรม” ตรงกับ
ภาษาอังกฤษวา “crime” โดยค าวาอาชญากรรมนั้น แยกไดเปน 2 ค า คือ “อาญา” หมายถึงอ านาจ 
ลงโทษ มักใชส าหรับพระเจาแผนดินหรือเจานายชั้นผู ใหญ เชน พระราชอาญา เปนตน สวนค าวา 
“กรรม” หมายถึง การกระท าซึ่งสงผลรายซึ่งท าไวแตปางกอน ดังนั้น ค าวาอาชญากรรมจึงควรที่จะให้   
ค าจ ากัดความวา เปนปรากฏการณหนึ่งทางสังคมที่เกิดขึ้น โดยการกระท าของบุคคลซึ่งการกระท านั้น 
กฎหมายไดบัญญัติเปนขอหามและถือวาเปนความผิดซึ่งผูกระท าจะตองไดรับการลงโทษกลาวโดยสรุป
ความหมายของอาชญากรรม หมายถึง การกระท าของบุคคล ซึ่งการกระท านั้นกฎหมายไดบัญญัติไวเปน 
ขอหาม หรือละเวนการปฏิบัติโดยเจตนาที่จงใจ หรือคาดหมายผลของการกระท าได รวมถึงการกระท า
โดยประมาทและถือวาการกระท าดังกลาวเปนความผิด ซึ่งผูกระท าผิดจะตองไดรับการลงโทษ 

 แมคคาเรวิคซ์ (อ้างถึงใน ประธาน วัฒนวาณิชย์, 2546: 14) นักปราชญ์ชาวเยอรมันให้ค า
นิยามความหมายของอาชญากรรมตามลักษณะบรรทัดฐานความประพฤติว่า อาชญากรรม คือ การ
กระท าของสมาชิกในกลุ่มสังคมซึ่งท าให้สมาชิกอ่ืน ๆ ของกลุ่มชนนั้นถือว่าเป็นอันตรายหรือผู้กระท ามี
ทัศนคติต่อต้านการกระท านั้นซึ่งท าให้กลุ่มชนจ าต้องแสดงออกโดยเปิดเผยร่วมกันเพ่ือเพิกถอนสิทธิอย่าง
หนึ่งอย่างใดของบุคคลนั้นเสีย นอกจากนี้นักปราชญ์บางคนกล่าวว่า อาชญากรรมไม่เพียงแต่เป็นการ
กระท าท่ีมีอันตรายเท่านั้น แต่ยังเป็นการกระท าที่ชั่วร้าย อันเป็นการฝ่าฝืนความชอบธรรมทางสังคมและ
เป็นความผิดต่อเกียรติศักดิ์ของระบบที่สมาชิกในสังคมยึดถือร่วมกันอีกด้วย 
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 ประเสริฐ สุนทร (2543) ได้ให้ความหมาย “อาชญากรรม” คือ พฤติกรรมของคนที่องค์กร
ซึ่งมีอ านาจหน้าที่ ในสังคมที่ด ารงอยู่แบบที่การเมืองก าหนดหมายความว่าพฤติกรรมใดจะเป็น
อาชญากรรมก็ต่อเมื่อองค์กรเป็นผู้ก าหนดขึ้นไว้ในกฎหมายองค์กรที่ว่านี้ เป็นองค์กรที่มีอานาจหน้าที่ใน
เรื่องอาชญากรรมด้วย และเป็นองค์กรซึ่งเกิดขึ้นในสังคมที่ด ารงอยู่คือ เป็นสังคมที่มีผู้ปกครองและผู้ใต้
ปกครองแนวคิดของ Quinney เกี่ยวกับอาชญากรรมมีองค์ประกอบที่สาคัญ เกี่ยวกับอาชญากรรมมี
องค์ประกอบที่ส าคัญคือ 3 ประการ คือ มีกฎหมาย มีผู้ออกกฎหมาย ผู้ใช้กฎหมาย และมีผู้ละเมิด
กฎหมาย 

 ประเทือง ธนิยผล และสุวิทย์ นิ่มน้อย (อ้างถึงใน วุฒิ เหล่าสุนทร และคณะ, 2536: 6) ได้
ให้ความหมายอาชญากรรมว่า หมายถึง การกระท าผิดทางอาญาโดยทั่วๆ ไป ซึ่งกฎหมายได้บัญญัติว่าเป็น
ความผิดและก าหนดโทษไว้ชัดแจ้ง เช่น ความผิดฐานลักทรัพย์ ยักยอกทรัพย์ ปล้นทรัพย์ ซึ่งการพิจารณา
ว่าการกระท าอย่างใดจะเรียกว่าเป็นอาชญากรรมนั้น แล้วแต่การพิจารณาของสังคมว่าในขณะนั้นมี
กฎหมายก าหนดไว้ชัดเจนว่าการกระท าเช่นนั้นเป็นความผิดทางอาญา และผู้ที่กระท าผิดจะต้องถูกลงโทษ
ตามกฎหมายหรือไม ่

 กองบัญชาการต ารวจนครบาล (2538: 3) ให้ความหมายของอาชญากรรมว่า อาชญากรรม
มีหลายระดับตั้งแต่ระดับเบาไปจนถึง ระดับรุนแรง แต่สังคมก็มีค าจ ากัดความของอาชญากรรมแตกต่าง
กันออกไป พฤติกรรมที่ถือว่าเป็นอาชญากรรมในสังคมหนึ่ง อาจไม่ถือว่าเป็นอาชญากรรมในอีกสังคมหนึ่ง
ก็ได้ พล.ต.ต.ชัยสิทธิ กาญจนกิจ ได้ให้ค าจ ากัดความของอาชญากรรมโดยแบ่งออกเป็นสามนัย คือ
 1) อาชญากรรมในความหมายของนักกฎหมาย  นักกฎหมายเห็นว่าอาชญากรรมเป็น
ความประพฤติที่กฎหมายอาญาห้ามและมีบทก าหนดโทษไว้ ดังนั้นอาชญากรรมในความหมายทาง
กฎหมายก็คือ การกระท าหรืองดเว้นการกระท าใดๆ ที่กฎหมายบัญญัติไว้ว่าเป็นความผิดและก าหนดโทษ
ไว้ชัดแจ้ง  เช่น ความผิดฐานฆ่าคนตาย ฐานลักทรัพย์ วิ่งราวทรัพย์ ชิงทรัพย์ เป็นต้น  แต่ถ้ากฎหมาย
บัญญัติว่าการกระท าใดเป็นความผิด แต่มิได้ก าหนดโทษไว้ก็ไม่ถือเป็นอาชญากรรม ซึ่งอาชญากรรมตาม
ความนี้ ยังจ าแนกได้ 2 อย่าง คือ (American Jurisprudence อ้างถึงใน ประธาน วัฒนวาณิชย์, 2546: 
14) 

  1.1 อาชญากรรมประเภทที่มีความชั่วร้ายในตัวเอง (Mala In se) เป็นอาชญากรรมที่
สะเทือนขวัญ และเป็นภัยต่อสังคมนั้น ๆ เป็นอย่างมาก เช่น ความผิดฐานฆ่าคนตาย ความผิดฐานปล้นทรัพย์ 
ความผิดฐานชิงทรัพย์ เป็นต้น อาชญากรรมประเภทนี้มีลักษณะเป็นอาชญากรรมโดยแท้ และเป็นความผิดใน
ตัวของมันเอง ซึ่งผู้อยู่ในกรอบศีลธรรมและบรรทัดฐานของสังคมจะไม่กระท า 
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  1.2 อาชญากรรมประเภทฝ่าฝืนข้อห้ามตามกฎหมายเล็ก ๆ น้อย ๆ หรือท าความผิดชั้น
ลหุโทษที่ไม่รุนแรง (Mala Prohibited) เช่น ความผิดเกี่ยวกับฝ่าฝืนกฎจราจร หรือผิดตาม พ.ร.บ.จราจร 
ความผิดเกี่ยวกับการพนัน เป็นต้น การกระท าดังกล่าวนี้ แม้ผู้มีศีลธรรมหรือวัฒนธรรมอันดีก็สามารถจะ
กระท าผิดได้ โดยทั่วไปแล้วไม่ถือว่าเป็นอาชญากรรม ถือว่าเป็นการฝ่าฝืนกฎหมาย และบรรทัดฐานของ
สังคมเท่านั้น 

 2) อาชญากรรมในความหมายของนักอาชญาวิทยา นักอาชญาวิทยาเห็นว่าการจะมอง
ผู้กระท าผิดกฎหมายเป็นอาชญากรรมไปหมดดูจะเป็นการไม่ยุติธรรม ค าว่าอาชญากรรมในทรรศนะของ
นักอาชญาวิทยานั้น จะมองกันในแง่ของความร้ายแรงของการกระท า และความชั่วที่มีอยู่ในตัวของ
ผู้กระท ามากกว่า กล่าวคือ จะมองความหมายของอาชญากรรมตามความหมายอย่างแคบ ซึ่งหมายถึงการ
กระท าท่ีมีลักษณะชั่วร้ายและเป็นอันตรายต่อสังคมอย่างมากเท่านั้น 

 3) อาชญากรรมในความหมายของนักสังคมวิทยา นักสังคมวิทยาเห็นว่าความประพฤติที่
ขัดแย้ง หรือละเมิดต่อระเบียบและสังคมนั้นมิได้หมายความว่าการขัดแย้งนั้นจะเป็นอาชญากรรมเสมอไป 
แต่มีความหมายเพียงว่าผู้นั้นประพฤติและปฏิบัติไม่ถูกต้องตามระเบียบที่สังคมก าหนดไว้เท่านั้น การ
ขัดแย้ง หรือละเมิดต่อระเบียบของสังคมที่ตราไว้เป็นกฎหมายนั้น จึงจะเรียกว่าเป็นการกระท าที่ผิด
กฎหมาย หรือเป็นการก่ออาชญากรรม ยกเว้นการกระท าผิดลหุโทษไม่ถือว่าเป็นการก่ออาชญากรรม 
 จากความหมายของอาชญากรรมในแง่ต่าง ๆ ดังกล่าวนี้ ต่างก็มีลักษณะแตกต่างกันโดยเนื้อหา
เท่านั้น แต่แท้จริงแล้วอาจกล่าวได้ว่า อาชญากรรมทั้งในความหมายของนักกฎหมาย นักอาชญาวิทยา นัก
สังคมวิทยา ต่างก็มีความสัมพันธ์กันอย่างใกล้ชิด ทั้งนี้เนื่องจากการที่กฎหมายก าหนดบทลงโทษไว้นั้นต่าง
ก็มีวัตถุประสงเพื่อควบคุมพฤติกรรมของผู้ที่กระท าตนเป็นปฏิปักษ์ต่อสังคม เพ่ือให้สมาชิกของสังคมได้อยู่
ร่วมกันอย่างปกติสุข ให้ผู้นั้นกลับตัวกลับใจเป็นคนดีเข้ามาอยู่ร่วมกันในสังคมเดิมต่อไปได้ด้วยดี ซึ่งการ
ก าหนดบทลงโทษดังกล่าวนี้ย่อมขึ้นอยู่กับอิทธิพลของความเชื่อถือของสังคมนั้นๆ เป็นหลักเกณฑ์ส าคัญ 
นโยบายอาชญากรรมจะผันแปรไปในรูปใดนั้นย่อมถูกจ ากัดโดยอิทธิพลทางวัฒนธรรม ค่านิยมปัจจัย
แวดล้อมทางเศรษฐกิจ สังคม การเมือง เป็นพื้นฐาน 
 จากที่กล่าวมาข้างต้น สามารถสรุปความหมายของอาชญากรรมได้ว่า คือ การกระท าของบุคคล
ใดบุคคลหนึ่ง ซึ่งเป็นการฝ่าฝืนต่อกฎเกณฑ์ที่ก าหนดโดยรัฐบัญญัติไว้เป็นข้อห้าม อันได้แก่ กฎหมาย 
ระเบียบ ข้อบังคับต่าง ๆ โดยพิจารณาจากการกระท าที่เป็นอาชญากรรมได้สองแง่ คือ การกระท าที่ผิดต่อ
บทบัญญัติของกฎหมาย และผิดต่อศีลธรรม เช่น การฆ่า ชิงทรัพย์ เป็นต้น แต่อย่างไรก็ตาม ผู้ประกอบ
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อาชญากรรม หรือผู้กระท าผิดจะต้องได้รับการลงโทษตามกฎหมาย เพียงแต่จะมากน้อยตามความรุนแรง
ของพฤติกรรมการกระท าความผิด และบทก าหนดโทษตามกฎหมาย 

3.3.3 ประเภทของอาชญากรรม 
 ในปัจจุบันนิยมแบ่งอาชญากรรมออกเป็น 5 ประเภท ตามลักษณะพฤติกรรม ดังนี้ 
 1) อาชญากรรมปราศจากผู้เสียหาย หมายความถึง อาชญากรรมซึ่งเกี่ยวข้องกับการ

ละเมิดศีลธรรมจรรยาของบุคคล และการที่เรียกว่าอาชญากรรมปราศจากผู้เสียหาย ก็เพราะผู้กระท า
ความผิด และผู้เสียหายก็คือบุคคลเดียวกัน ตัวอย่างของอาชญากรรมปราศจากผู้เสียหาย ได้แก่ ความผิด
เกี่ยวกับการพนัน การค้าประเวณี การท าแท้ง การมีและใช้สิ่งลามกอนาจาร เป็นต้น ตามหลักวิชาอาชญา
วิทยา อาชญากรรมปราศจากผู้เสียหายเป็นอาชญากรรม ซึ่งเมื่อเปรียบเทียบกับอาชญากรรมประเภท
อ่ืนๆ แล้วจัดว่าเป็นภัยอันตรายต่อสังคมในระดับต่ า 

 2) อาชญากรรมพ้ืนฐาน หมายความถึง อาชญากรรมซึ่งเกี่ยวกับการประทุษร้ายต่อทรัพย์ 
ร่างกาย และ/หรือชีวิตของบุคคลอ่ืน ตัวอย่างของอาชญากรรมพ้ืนฐาน เช่น ลักทรัพย์ วิ่ง ราวทรัพย์ 
ชิงทรัพย์ ปล้นทรัพย์ ท าร้ายร่างกาย และฆ่าผู้อ่ืน เป็นต้น นอกจากนี้อาชญากรรมพ้ืนฐาน ยังอาจแยก
พิจารณาได้เป็นสองชนิด คือ อาชญากรรมพ้ืนฐานที่ไม่ใช้ก าลังรุนแรง และอาชญากรรมพ้ืนฐานที่ใช้ก าลัง
รุนแรงกล่าวได้ว่า อาชญากรรมพ้ืนฐานเกิดขึ้นพร้อมๆ กับมนุษยชาติ และเป็นอาชญากรรมที่ปรากฏอยู่
ทั่วไปในทุกสังคม โดยอาจแตกต่างกันก็เพียงความถี่ และความรุนแรงเป็นประการส าคัญ ส่วนอาชญากร  
ผู้ประกอบอาชญากรรมพ้ืนฐานก็มักปรากฏทั้งกลุ่มที่เป็นมืออาชีพและกลุ่มที่ไม่ใช่มืออาชีพ 

 3) อาชญากรรมองค์การหรืออาชญากรรมร่วมกันกระท าผิด หมายความถึง อาชญากรรม
ซึ่งอาชญากรได้รวมตัวเข้าด้วยกันตามสายการบังคับบัญชาในรูปขององค์กร โดยจัดการวางแผน และการ
ด าเนินงานเพ่ือประกอบธุรกิจผิดกฎหมายประเภทต่างๆ อย่างมีระบบ เป็นขบวนการบางครั้งถ้าจ าเป็นก็
จะใช้วิธีการรุนแรงซึ่งส่วนใหญ่จะมีอิทธิพลทางการเงิน เศรษฐกิจ และการเมืองหนุนหลัง หรือให้ความ
ร่วมมือ ท าให้สามารถประกอบการทุจริตต่างๆ ได้สะดวกตัวอย่างของอาชญากรรมองค์การ ได้แก่ การค้า
ยาเสพติด การค้าผู้หญิง การค้าอาวุธสงคราม สินค้าหนีภาษี เจ้ามือสลากกินรวบ เป็นต้น ผู้บริหาร
ระดับสูงของอาชญากรรมประเภทนี้ มักถูกเรียกว่า มาเฟียหรือเจ้าพ่อ 

 4) อาชญากรรมคอปกขาว หมายถึง อาชญากรรมซึ่งผู้กระท าความผิดเป็นบุคคลที่อยู่
ต าแหน่งหน้าที่การงานไม่ว่าในภาคราชการ รัฐวิสาหกิจ หรือเอกชน และได้ใช้ต าแหน่งหน้าที่ดังกล่าว
ในทางไม่ชอบเพ่ือการแสวงหาประโยชน์ส่วนตน ตัวอย่างของอาชญากรรมคอปกขาว เช่น สมุห์บัญชี
ยักยอกเงินในความรับผิดชอบของตน ข้าราชการรับเงินคอมมิชชั่นในการประมูลก่อสร้างสถานที่ราชการ 
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และคณะกรรมการสอบคัดเลือกเพ่ือบรรจุแต่งตั้งบุคคลเข้ารับราชการรับเงินโดยมิชอบจากบุคคลผู้สมัคร
สอบ เป็นต้น ในอดีตขอบเขตของความหมายได้ขยายไปครอบคลุมถึงการแสวงหาผลประโยชน์ส่วนตน 
จากต าแหน่งหน้าที่การงานของข้าราชการ และพนักงานรัฐวิสาหกิจในลักษณะของการทุจริตคอรัปชั่น แต่
ปัจจุบันขอบเขตของความหมายได้ขยายไปครอบคลุมถึงการแสวงหาผลประโยชน์โดยมิชอบของผู้ด ารง
ต าแหน่งในภาคเอกชน รวมทั้งการแลกเปลี่ยนผลประโยชน์ระหว่างบุคคลในระดับสูงของภาคเอกชน กับ
ภาคราชการด้วย 

 5) อาชญากรรมพิเศษ หมายความถึง อาชญากรรมซึ่ งมีลักษณะแตกต่างไปจาก
อาชญากรรม 4 ประเภทแรกที่กล่าวมาแล้ว แต่อาชญากรรมเหล่านี้มีความส าคัญ และจ าเป็นต้องได้รับ
ความสนใจเป็นพิเศษ ตัวอย่างเช่น อาชญากรรมทางเศรษฐกิจและพาณิชย์ อาชญากรรมก่อการร้าย และ
อาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์ เป็นต้น อาชญากรรมเหล่านี้มีความละเอียดอ่อน สลับซับซ้อน ซึ่งยากแก่
การศึกษาและการควบคุมในท านองเดียวกับอาชญากรรมองค์การ และอาชญากรรมคอปกขาว กล่าวได้ว่า
ในการควบคุมอาชญากรรมพิเศษเหล่านี้ กระบวนการยุติธรรมมักไม่สามารถด าเนินการได้โดยล าพัง แต่
มักจ าเป็นต้องอาศัยความร่วมมือ และประสานงานกับหน่วยงานอ่ืนที่เกี่ยวข้องอาจทั้งภายในและหรือ
ระหว่างประเทศ (ประเทือง ธนิยผล และสุวิทย์ นิ่มน้อย, 2533: 13-15 อ้างถึงใน วุฒิ เหล่าสุนทร และ
คณะ 2536: 7-8)  

3.3.4 ความหมายของการป้องกันอาชญากรรม 
 นักอาชญาวิทยาจ านวนหลายท่าน ได้แก่ (Beccaria 1963 : 91, ReckleSS 1967 : 124, 

Sutherland and CreSSey 1978 : 142, Allen 1981 : 78 และกองบัญชาการต ารวจนครบาล อ้างถึง
ใน ชวลิต อนันตรังสี 2546 : 24) ได้ให้ทัศนะเก่ียวกับความหมายของการป้องกันอาชญากรรมไว้สรุปได้ว่า 
การป้องกันอาชญากรรม หมายถึง ความพยายามยับยั้งไม่ให้เกิดการกระท าความผิดขึ้นรวมตลอดจน
ความพยายามทุกๆ วิถีทางที่จะไม่ให้มีการกระท าผิดซ้ า รวมตลอดจนถึงการปฏิบัติการในหน้าที่ของ
ต ารวจเพื่อควบคุมอาชญากรรมท้ังในแง่ของการป้องกันไม่ให้อาชญากรรมเกิดขึ้นและการจับกุมด าเนินคดี
กับผู้กระท าผิด เช่น การจัดสายตรวจออกตรวจตราป้องกัน การปฏิบัติการชุมชนสัมพันธ์ การระดมกวาด
ล้างอาชญากรรม การสืบสวนติดตามคนร้าย เป็นต้น 

 สุพิศาล ภักดีนฤนาถ (2556: 10-12) ได้กล่าวถึงการป้องกันปราบปรามอาชญากรรมว่า 
หมายถึง การใช้มาตรการและวิธีการต่าง ๆ ที่จะไม่ให้เกิดอาชญากรรมขึ้นโดยอาจจ าแนกได้ดังนี้ คือ การ
ก าจัดต้นเหตุการณ์ ขจัดความปรารถนาที่จะกระท าผิด และการขจัดช่วงโอกาสที่จะกระท าผิด ซึ่งทั้งหมด
นี้ถือเป็นหน้าที่ของเจ้าหน้าที่รัฐบาล เอกชนและประชาชน ในการร่วมมือกัน ซึ่งถือว่าเป็นงานในหน้าที่
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ของต ารวจที่ส าคัญที่สุดรวมตลอดจนถึงการใช้มาตรการต่าง ๆ ระงับเหตุการณ์การกระท าความผิด การ
จับกุมควบคุมอาชญากรเพ่ือป้องกันอาชญากรรมย้อนกลับมากระท าความผิดอีกและการลงโทษอาชญากร
เพ่ือท าให้เกิดความเข็ดหลาบ ทั้งยังเป็นเครื่องเตือนใจแก่ผู้ที่คิดจะประกอบอาชญากรรม อีกประการหนึ่ง
ด้วย โดยอาจจะเป็นการป้องกันและระงับเหตุในการเกิดอาชญากรรม และ/หรือเป็นการสืบสวน
ปราบปรามติดตามจับกุมภายหลังจากการเกิดเหตุแล้ว 

 สุดสงวน สุธีสร (2547: 99) ได้ให้ความหมายของค าว่า “การป้องกันอาชญากรรม” 
(Crime Prevention) หมายถึง การคาดการณ์หรือประเมินล่วงหน้าเกี่ยวกับช่องทางหรือโอกาสของการ
กระท าผิดหรือสภาพการณ์อาชญากรรมที่อาจเกิดขึ้น รวมทั้งความพยายามที่จะกระท าการใดๆ เพ่ือเป็น
การสกัดก้ันมิให้มีการกระท าความผิดใด ๆ เกิดข้ึน 

 ซี เรย์ เจฟเฟอร์รี่ (C. Rey Jeffery, 1971 อ้างถึงใน สุดสงวน สุธีสร, 2547: 95) กล่าวว่า 
การควบคุมอาชญากรรมจะมีความแตกต่างกับวิธีลดอาชญากรรม กล่าวคือ การป้องกันเป็นการควบคุม
อาชญากรรมโดยตรง ซึ่งการควบคุมโดยตรงประกอบไปด้วยการใช้มาตรการของการลดช่องทางหรือ
โอกาสในการกระท าความผิด ส่วนการลดอาชญากรรมเป็นการควบคุมอาชญากรรมโดยอ้อม มาตรการ
โดยอ้อมที่น ามาใช้ได้แก่ การอบรมวิชาชีพ การให้การศึกษา การจ าคุก การคุมประพฤติ การพักการ
ลงโทษ เป็นต้น 

 นอกจากนั้น นวลจันทร์ ทัศนชัยกุล (2548 : 330 – 331) ได้รวบรวมความหมาย “การ
ป้องกันอาชญากรรม” ตามแนวคิดของบุคคลต่างๆ ไว้อีก อาทิ Allen กล่าวว่าการป้องกันอาชญากรรม 
หมายถึง ความพยายามหรือการเตรียมการหรือยับยั้งการกระท าความผิดมิให้เกิดขึ้น ส่วน Sutherland 
เห็นว่า การป้องกันอาชญากรรมเป็นความพยายามที่จะสกัดกั้นล่วงหน้ามิให้อาชญากรรมเกิดขึ้น ทางด้าน 
Whisenand อธิบายว่าการป้องกันอาชญากรรม เป็นกิจกรรมต่างๆ ซึ่งเกิดขึ้นภายในกระบวนการ
ยุติธรรมและในชุมชน จากการให้ค าอธิบายดังกล่าวนั้นการป้องกันอาชญากรรมเป็นการกระท าที่สังคม
และชุมชนจัดการขึ้นเพ่ือจ ากัดพฤติกรรมของอาชญากรทั้งหลาย อาจมีรูปแบบเป็นโครงการ โปรแกรม
และมาตรการที่สมาชิกในชุมชนร่วมกันด าเนินงาน ซึ่งเป็นองค์กร ชมรม สมาคมศูนย์โดยภาคเอกชนหรือ
อาจเป็นกลุ่มย่อยเฉพาะชุมชนก็ได้ 

จากที่กล่าวมาแล้วข้างต้น สรุปได้ว่า การป้องกันอาชญากรรม หมายถึง การพยายามไม่ให้เกิด
การกระท าผิด 
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2.4 ทฤษฎีที่เกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรม 
 ทฤษฎีที่เกี่ยวกับการป้องกันปราบปรามอาชญากรรม ที่ส าคัญ ได้แก่ 
 2.4.1 แนวคิดทฤษฎีการบังคับใช้กฎหมาย 
  ปุระชัย เปี่ยมสมบูรณ์ (2526: 8) สาระส าคัญของแนวทฤษฎีนี้พอสรุปได้ว่า การปรากฏตัว
ของต ารวจย่อมมีผลในการยับยั้งผู้มีแนวโน้มที่จะประกอบอาชญากรรมเพราะ ความเกรงกลัวการจับกุม 
ฉะนั้นต ารวจสายตรวจจึงต้องแต่งเครื่องแบบและรถวิทยุสายตรวจจึงควรมีลักษณะเด่นชัดเห็นได้ง่าย เพ่ือ
เป็นการข่มขวัญยับยั้งอาชญากร นอกจากนั้นการตรวจท้องที่โดยสม่ าเสมอต่อเนื่องจะท าให้สมาชิกใน
ชุมชนเกิดความรู้สึกว่าต ารวจอยู่ทั่วทุกที่ไปทุกหนทุกแห่ง ด้วยเหตุนี้ตามแนวทฤษฎีบังคับให้กฎหมาย 
การปรากฏตัวของต ารวจและการกระจายก าลังของต ารวจให้คลอบคลุมทั่วทั้งชุมชนจะช่วยป้องกัน
อาชญากรรม และระงับเหตุร้ายภายในระยะเวลาแต่ละผลัดที่ปฏิบัติหน้าที่ ส่วนในลักษณะงานเฉพาะกิจ
นั้น ต ารวจสายตรวจในทุกพ้ืนที่คือ ก าลังหลักที่พร้อมจะรวมตัวในทันทีที่ ได้รับค าสั่งจากศูนย์บัญชาการ
เพ่ือปฏิบัติงานเฉพาะกิจเร่งด่วน 
  ต่อมายุทธวิธีตรวจท้องที่เพ่ือการป้องกันอาชญากรรม ได้กลายเป็นประเด็นปัญหาที่
นักวิชาการเริ่มให้ความสนใจศึกษาวิเคราะห์ ข้อสรุปของการศึกษาค้นคว้าวิจัยในสหรัฐอเมริกาและ
อังกฤษ ได้ท าให้นักอาชญาวิทยาและนักบริหารงานต ารวจจ านวนไม่น้อย เกิดความคลางแคลงใจใน
ประสิทธิภาพและประสิทธิผลของการป้องกันอาชญากรรมตามแนวทฤษฎีบังคับใช้กฎหมายโดยเฉพาะ
ส าหรับชุมชนที่อยู่อาศัย ซึ่งก าลังได้รับความกระทบกระเทือนอย่างหนักจากอาชญากรรมประเภทท าร้าย
ต่อทรัพย์ กล่าวอีกนัยหนึ่ง ต ารวจสายตรวจวิทยุและต ารวจสายตรวจเดินเท้าต่างก็ไม่สามารถช่วยลด
อาชญากรรมในชุมชนที่อยู่อาศัย แม้ต ารวจสายตรวจเดินเท้าจะมีสมรรถภาพในการลดอาชญากรรมบน
ท้องถนนและพ้ืนที่สาธารณะก็ตาม ดังนั้นถ้ามาตรการตรวจท้องที่ซึ่งถือก าเนิดตามแนวทฤษฎีดั้งเดิม เป็น
ความล้มเหลวทางทฤษฎีก็ย่อมคาดหมายได้ว่า อาจไม่เกิดประโยชน์ใดๆ ที่จะฝืนน ามาตรการดังกล่าวมา
ประยุกต์ในการป้องกันอาชญากรรมต่อไป แต่ถ้ามาตรการดังกล่าวไม่ถึงกับล้มเหลวโดยสิ้นเชิง ค าถามที่
ควรจะพิจารณาเพ่ิมเติมก็คือ แนวทฤษฎีบังคับใช้กฎหมายและมาตรการต่างๆ ที่สร้างขึ้นภายในกรอบ
ทฤษฎีนี้ จะมีขอบเขตและข้อจ ากัดในการประยุกต์ใช้เพ่ือการป้องกันอาชญากรรมเพียงใด 
  จากแนวคิดทฤษฎีที่เกี่ยวกับการบังคับใช้กฎหมาย หากเจ้าหน้าที่ของรัฐมีการบังคับใช้
กฎหมายอย่างเคร่งครัด จะท าให้ประสิทธิภาพของการบังคับใช้กฎหมายมีประสิทธิภาพมากขึ้น สามารถ
ควบคุมบุคคลในสังคมได้ มีการบังคับใช้กฎหมายอย่างรวดเร็ว รุนแรง และแน่นอนตามแนวคิดของส านัก
วิชาอาชญาวิทยาดั้งเดิม (ClaSSical School) ก็จะท าให้บุคคลในสังคมไม่กล้าที่จะประกอบอาชญากรรม
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เพราะเกรงกลัวต่อกฎหมาย หากสามารถท าได้ตามแนวคิดที่กล่าวไว้ก็จะท าให้สังคม ชุมชนต่างๆ อยู่อย่าง
สงบเรียบร้อย ไม่เกิดปัญหาอาชญากรรมเนื่องจากเจ้าหน้าที่ของรัฐมีการบังคับใช้กฎหมายได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ 
 2.4.2 ทฤษฎีชุมชนสัมพันธ์ 
  2.4.2.1 ความหมายของทฤษฎีต ารวจชุมชนสัมพันธ์ 
 เนื่องจากต้นก าเนิดของทฤษฎีต ารวจชุมชนสัมพันธ์มาจากต่างประเทศ ดังนั้น จึงขอน าเสนอ
ความคิดเห็นเกี่ยวกับทฤษฎีต ารวจชุมชนสัมพันธ์ ในทัศนะ ของชาวต่างประเทศและความหมายของงาน
ต ารวจชุมชนสัมพันธ์ในทัศนะของ นักวิชาการไทย (กองบังคับการปราบปราม, ม.ป.ป.) ดังนี้ 
 คณะกรรมการว่าด้วยปัญหาอาชญากรรมของประธานาธิบดีอเมริกัน กล่าวถึง ความหมาย
ของทฤษฎีและงานต ารวจชุมชนสัมพันธ์ไว้ว่า “...คือ กระบวนการที่ก าหนดทิศทางให้บุคลากรต ารวจ
ทั้งหมดในแต่ละองค์กรหันเหพฤติกรรมไปสู่การมีปฏิสัมพันธ์กับสภาพแวดล้อม เพ่ือที่จะได้รับการ
สนับสนุนจากประชาชนและสภาพแวดล้อมอ่ืนๆ ภายนอกองค์กรในลักษณะที่จะเอ้ืออ านวยต่อการบรรลุ
ถึง วัตถุประสงค์และเป้าประสงค์หลักขององค์กรต ารวจ...” 
 ปุระชัย เปี่ยมสมบูรณ์, ร.ต.อ. (2526:12) กล่าวถึงทฤษฎีชุมชนสัมพันธ์ไว้ว่าเป็นการจัดสภาพ
ทั่วไปไม่ว่าในระดับเมือง ชุมชน หรือละแวกบ้านในลักษณะเสริมสร้างความสัมพันธ์ระหว่างบุคคลให้ง่าย
ต่อการ ควบคุม สังเกต ตรวจตรา โดยไม่ล่วงสิทธิเสรีภาพส่วนบุคคล รวมทั้งมุ่งสนับสนุนส่งเสริมให้สมาชิก
ในชุมชนมีส่วนร่วมในการป้องกันชีวิต ร่างกายและทรัพย์สินทั้งของ ตนเองและบุคคลอ่ืนให้ปลอดภัยจาก
ภัยอาชญากรรม แนวทฤษฎีนี้ไม่ได้มองข้าม บทบาทของต ารวจในส่วนที่เกี่ยวข้องกับปัญหาอาชญากรรม 
แต่ได้เสนอแนะให้มีการ ปรับบทบาทใหม่ส าหรับต ารวจท้องที่ทั้งหมดตามแนวทฤษฎีชุมชนสัมพันธ์ 
กล่าวคือ ต ารวจจะมีบทบาทเป็นฝ่ายวางแผน สนับสนุนและให้ค าปรึกษาแก่ชุมชนในการป้องกัน
อาชญากรรม อีกนัยหนึ่งอาจกล่าวได้ว่า ต ารวจตามแนวทฤษฎีนี้จะไม่มีสภาพเป็นผู้รับผิดชอบหลักในการ
ป้องกันอาชญากรรมอีกต่อไป 
 ความหมายของทฤษฎีต ารวจชุมชนสัมพันธ์จากแหล่งก าเนิดประเทศสหรัฐอเมริกา หรือจาก
ทัศนคตินักวิชาการไทย รวมทั้งนโยบายของส านักงานต ารวจแห่งชาติ อาจแตกต่างกันในรายละเอียดของ
เนื้อหา แต่ในที่สุดก็มีจุดมุ่งหมายร่วม กันคือ “สร้างความสัมพันธ์อันดีต่อกันระหว่างต ารวจและ
ประชาชน” 
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 ทฤษฎีต ารวจชุมชนสัมพันธ์ คือ หลักการให้ต ารวจเข้าไปเป็นมิตรกับประชาชนหรือชุมชน
เพ่ือประโยชน์ในการหาข่าว การสร้างความสัมพันธ์ที่ดีระหว่างประชาชนกับต ารวจ แต่ประชาชนอยู่ใน
ฐานะผู้ให้ข้อมูลและผู้รับแนวคิดจากต ารวจเป็นหลัก ไม่เป็นลักษณะปฏิสัมพันธ์แบบสองทางสองฝ่าย 
 ส่วนงานต ารวจชุมชนสัมพันธ์ หมายถึง การปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที่ต ารวจชุมชนสัมพันธ์ใน
พ้ืนที่เป้าหมาย เพื่อให้เกิดความคุ้นเคยกับประชาชนเพื่อให้ประชาชนเข้าใจการท างานของต ารวจและมอง
ภาพพจน์ของต ารวจดีขึ้น และในที่สุดเพื่อก่อให้เกิดความร่วมมือในการป้องกันอาชญากรรม ความร่วมมือ
ช่วยเหลือแก้ไขปัญหา ในชุมชนได้เอง อย่างเช่นการช่วยเหลือสร้างสิ่งสาธารณะประจ าหมู่บ้าน ให้ความ 
ช่วยเหลือกันและกัน เมื่อได้รับความเดือนร้อนหรือประสบสาธารณะภัย รวมถึงการปฏิบัติการทาง
จิตวิทยา เพ่ือความมุ่งหมายที่จะให้ได้รับความร่วมมือจากประชาชนในการป้องกันปราบปราม
อาชญากรรม การด าเนินงานและปฏิบัติงานชุมชนสัมพันธ์ มีเป้าหมายสุดท้ายอยู่ที่การให้ชุมชนและ
ประชาชน มีความสามารถในการป้องกันและรักษาความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินและความมั่นคงใน
ระดับพ้ืนฐานของตนเองได้เพ่ือเป็นฐานและสนับสนุน งานการสร้างความสงบสุขแก่ชุมชนและสังคมของ
ต ารวจ 
 ดังนั้นงานชุมชนสัมพันธ์ ก็คืองานที่ต้องท าให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมในการป้องกัน
อาชญากรรม โดยเริ่มตั้งแต่ต ารวจต้องปรับบทบาทในการสร้างความศรัทธาเพ่ือให้เกิดความเชื่อมั่นให้เกิด
ความรักนับถือมีเจตคติท่ีดีต่อต ารวจอันจะน าผลไปสู่ความเข้าใจและพร้อมที่จะให้ความร่วมมือต่อไป โดย
วิธีการต่าง ๆ ในการท าให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วม ทั้งนี้ก็เพ่ือเป็นเป้าหมายสูงสุดที่ท าให้ชุมชนหรือ
สังคมมีความสงบสุข ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน 
 การด าเนินงานและปฏิบัติงานชุมชนสัมพันธ์ มีเป้าหมายสุดท้ายอยู่ที่การให้ชุมชนและ
ประชาชน มีความสามารถในการป้องกัน และรักษาความปลอดภัย ในชีวิต และทรัพย์สินและความมั่นคง
ในระดับพ้ืนฐานของตนเองได้เพ่ือเป็นฐานและสนับสนุนงานการสร้างความสงบสุขแก่ชุมชนและสังคมของ
ต ารวจ จากการศึกษาวิจัยของ Park นักอาชญากรรมวิทยากลุ่มชิคาโก พบว่า อาชญากรรมเป็น
ปรากฏการณ์ถาวรตามลักษณะพ้ืนที่ บริเวณใดที่เกิด อาชญากรรมบ่อย มักเกิดขึ้นซ้ าอีกอยู่เช่นนั้น เช่น 
ในบริเวณแหล่งเสื่อมโทรมบาง แห่งมีผู้อาศัยจะเปลี่ยนหมุนเวียนกับตามกาลเวลาโดยบุคคลต่างเชื้อชาติ 
ต่างศาสนากัน ตามสถิติอาชญากรรมในพ้ืนที่ดังกล่าวก็ยังสูงเช่นเดิมและปัจจัยที่ส่งเสริมอาชญากรรมจะ
แอบแฝงอยู่ในสภาพแวดล้อมดังกล่าว เพราะพ้ืนที่ที่มีสถิติอาชญากรรมสูงนั้น มีความแตกต่างไปจากพ้ืนที่
ที่มีอาชญากรรมต่ าทั้งในสภาวะทางกายภาพ ทางเศรษฐกิจ และทางสังคม ดังนั้นกลุ่มชิคาโกจึงสรุปว่า 
การขาดระเบียบทางสังคม (social disorganization) อันเนื่องมาจากการเปลี่ยนแปลงสภาพของชุมชนใน
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ยุคก่อนความเจริญทางอุตสาหกรรมเข้าสู่ชุมชนในยุคอุตสาหกรรมน ามาซึ่งปัญหาอาชญากรรมและปัญหา
ทางสังคมอ่ืน ๆ กล่าวอีกนัยหนึ่ง การขาดระเบียบทางสังคมซึ่งตามแนวดังกล่าวเป็นสาเหตุเบื้องต้นของ
อาชญากรรม หมายถึง สภาวะแตกสลายของกลไกทางสังคมมีหน้าที่ค้ าจุนความสัมพันธ์ระหว่างบุคคล 
ความร่วมมือร่วมใจ และขวัญก าลังใจของสมาชิกในสังคม งานวิจัยที่เป็นรากฐานแนวความคิดของทฤษฎี
ชุมชนสัมพันธ์ที่ส าคัญคือ ผล การวิจัยของนักอาชญาวิทยากลุ่มชิคาโก หรือส านักนิเวศวิทยาอาชญาวิทยา 
(The Ecological School of Criminology) ในช่วงศตวรรษที่ 1920 ส านักนี้อยู่ภายใต้การน าของ 
โรเบิร์ต อี พาร์ค ซึ่งได้รับอิทธิพลแนวความคิดเกี่ยวกับความส าคัญของชุมชน  3 แนวทาง คือ 
แนวความคิดของ Darwin ซึ่งเกี่ยวกับการพ่ึงพาอาศัยระหว่างสัตว์และพืช แนวที่สองจากข้อเขียนของ 
Simmel ว่าด้วยคุณลักษณะด้านเวลาและสถานที่ของความสัมพันธ์ทางสังคมและแนวทางที่สาม ทฤษฎี
ของ ดาร์คฮิม (Durkheim) ที่กล่าวถึงความหนาแน่นของประชากรที่เป็นปัจจัยกระทบต่อการแก่งแย่งทาง
สังคม และการแบ่งงาน บูร์เจส นักอาชญาวิทยา กลุ่มชิคาโก ได้เสนอทฤษฎีวงรอบ (Concentric Circles 
Theory) โดยได้ศึกษามหานครชิคาโก แบ่งออกเป็นส่วนใหญ่ ๆ จากการลากเส้นครึ่งวงกลมที่มีช่วงห่าง
กันเส้นละ 2 ไมล์ เริ่มจากศูนย์กลางของ มหานครดังกล่าว ผลการวิจัยพบว่า อาชญากรรมมักมีสถิติสูง
มากบริเวณใจกลาง นครชิคาโกซ่ึงเป็นย่านธุรกิจและย่านที่อยู่อาศัย สถิติอาชญากรรมรวมทั้งปัญหาต่าง ๆ 
ของชุมชนลดลงทุกขณะเมื่อถอยห่างจากกลางใจเมืองออกไป จากการศึกษาของนักอาชญาวิทยา สรุปได้
ว่า อาชญากรรมเป็นปรากฏการณ์ถาวร ตามลักษณะพ้ืนที่ บริเวณใดที่เกิดอาชญากรรมขึ้นบ่อยครั้งก็จะ
เกิดซ้ าซากอยู่เช่นนั้น ซึ่งกลุ่มชิคาโก เห็นว่าเป็น “การขาดระเบียบของสังคม (Social Disorganization) 
หมายถึง สภาวะแตกสลายของกลไกทางสังคม ที่มีหน้าที่ค้ าจุนความสัมพันธ์ระหว่างบุคคล และขวัญ
ก าลังใจของสมาชิกในสังคม” แนวคิดทฤษฎีของกลุ่มชิคาโก เป็นพ้ืนฐานในการสร้างแนวความคิดต่อเนื่อง 
ในเวลาต่อมา กล่าวคือ เฮอร์เบิร์ต แกนส์ (Herbert Gans) มีแนวความคิดที่เรียกว่า หมู่บ้านในเมือง 
(Urban Village) คือปฏิสัมพันธ์ทางสังคมเป็นสิ่งจ าเป็นต่อการรักษาความปลอดภัย การก่อให้เกิดการ
สมัครสมานกลมเกลียวร่วมมือร่วมใจในการป้องกันอาชญากรรม แต่ปฏิสัมพันธ์ทางสังคมจะเกิดขึ้นได้ก็
ต่อเมื่อมีการจัดสภาพพ้ืนที่ในชุมชนให้เอ้ืออ านวยต่อการพบปะสังสรรค์ รวมทั้งจัดให้มีสถานที่ส าหรับ
สมาชิกในชุมชนได้ด าเนินกิจกรรมร่วมกัน กล่าวได้ว่าแนวคิดของ แกนส์ (Gans) เกี่ยวกับ หมู่บ้านในเมือง 
จึงเป็นความพยายามในการป้องกันอาชญากรรม โดยจัดสภาพชุมชนเพ่ือปฏิสัมพันธ์ทางสังคม 
 แนวคิดทฤษฎีชุมชนสัมพันธ์เพ่ือป้องกันอาชญากรรมโดยทั่วไปก็คือ การจัดสภาพทั่วไปใน
ระดับเมือง ชุมชน ละแวกบ้านในลักษณะเสริมสร้างความสัมพันธ์ระหว่างบุคคลให้สมาชิกในชุมชนมีส่วน
ร่วมในการป้องกันชีวิต ร่างกาย ทรัพย์สินของตนเองและบุคคลอ่ืนให้ปลอดภัยจากอาชญากรรมตามแนว
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ทฤษฎีนี้ ต ารวจมีบทบาทเป็นฝ่ายวางแผน สนับสนุน และให้ค าปรึกษาแก่ชุมชนในการป้องกัน และ
ปราบปรามอาชญากรรม  
 โดยสรุป แนวทฤษฎีชุมชนสัมพันธ์เพื่อป้องกันอาชญากรรมในการปฏิบัติงาน ต ารวจ คือ การ
จัดสภาพโดยทั่วไปไม่ว่าในระบบเมืองชุมชน หรือละแวกบ้านใน ลักษณะเสริมสร้างความสัมพันธ์ระหว่าง
บุคคลง่ายต่อการควบคุมสังเกตตรวจตรา โดยไม่ล่วงล้ าสิทธิเสรีภาพส่วนบุคคล รวมทั้งสนับสนุน ส่งเสริม
ให้สมาชิกในชุมชน มีส่วนร่วมในการป้องกันชีวิตร่างกายและทรัพย์สินทั้งของตนและบุคคลอ่ืนให้ 
ปลอดภัยจากอาชญากรรม  
 การปฏิบัติงานของต ารวจชุมชนและมวลชนสัมพันธ์ มีหลักการด าเนินงานทั้ง 4 ด้าน ดังนี้ 
(ส านักงานต ารวจแห่งชาติ, 2550: 19-22) 
 1. ด้านการประชาสัมพันธ์  ได้แก่ การด าเนินการประชาสัมพันธ์ทุกรูปแบบ อย่างเป็นระบบ 
ต่อเนื่อง มีประสิทธิภาพ และกว้างขวางครอบคลุมประชาชนทั่วประเทศ เพ่ือให้ประชาชนมีความเข้าใจ
อย่างถูกต้อง มีทัศนคติที่ดีและมีความศรัทธาเชื่อมั่นในการปฏิบัติงานของต ารวจ 
  1) จัดท าเอกสารเผยแพร่ กิจการต ารวจและคู่มือในการรับบริการแจกจ่ายแก่ประชาชน 
ทั้งในส่วนกลางและส่วนภูมิภาค 
  2) จัดท าแถลงข่าวผลการปฏิบัติงานของต ารวจ แก่สื่อมวลชน ทั้งในส่วนกลางและส่วน
ภูมิภาค เป็นประจ าตามห้วงระยะเวลาและกรณีที่เหมาะสม 
  3) จัดนิทรรศการในโอกาสวันส าคัญของชาติและในโอกาสวันส าคัญของส านักงานต ารวจ
แห่งชาติ ทั้งในส่วนกลางและส่วนภูมิภาค 
  4) เผยแพร่ข่าวสารเพ่ือการประชาสัมพันธ์ทางสถานีวิทยุกระจายเสียงในเครือข่ายของ
ส านักงานต ารวจแห่งชาติและสถานีวิทยุโทรทัศน์ทั้งในส่วนกลางและส่วนภูมิภาค 
 2. ด้านการป้องกันอาชญากรรม  ได้แก่ การฝึกอบรมหรือจัดให้มีกิจกรรมร่วมกันระหว่าง
ต ารวจกับกลุ่มเป้าหมายอันส าคัญ คือ กลุ่มเด็ก เยาวชน กลุ่มอาชีพ กลุ่มชุมชนที่อยู่อาศัย ตลอดจน
ประชาชนทั่วไป ในล าดับความเร่งด่วนแรก คือ ชุมชนแออัด สถาบันการศึกษา ชุมชนอยู่อาศัยในเขตเมือง 
เพ่ือให้กลุ่มเป้าหมายเหล่านั้นสามารถพ่ึงตนเองได้ระดับหนึ่ง เพ่ือรักษาความปลอดภัยในชีวิตและ
ทรัพย์สินและเข้ามามีส่วนร่วมกับต ารวจทั้งทางตรงและโดยอ้อมในการป้องกันอาชญากรรม 
 3. ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ ได้แก่ 
  1) จัดตั้งองค์กร หรือปรับการจัดเจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติงานชุมชนและมวลชนสัมพันธ์เพ่ือให้มี
ฝ่ายอ านวยการและฝ่ายปฏิบัติการ รับผิดชอบงานนี้ขึ้นในทุกระดับ ตั้งแต่ส านักงานต ารวจแห่งชาติลงไป
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จนถึงระดับสถานีต ารวจภูธร สถานีต ารวจนครบาลหรือหน่วยงานที่เทียบเท่าและพิจารณาให้มีการจัด
เจ้าหน้าที่ฝ่ายปฏิบัติการประจ าเฉพาะในแต่ละหน่วยปฏิบัติการ ทั้งนี้เพ่ือให้การปฏิบัติงานชุมชนและ
มวลชนสัมพันธ์เป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ เป็นระบบ และมีความต่อเนื่อง 
  2) จัดหาวัสดุ อุปกรณ์ เครื่องมือ เครื่องใช้ในการปฏิบัติงานชุมชนและมวลชนสัมพันธ์ให้
เพียงพอต่อความจ าเป็น 
  3) พัฒนาคุณภาพเจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติงานด้านชุมชนและมวลชนสัมพันธ์ ให้มีความรู้ความ
เข้าใจ ในการปฏิบัติงานด้านนี้อย่างลึกซึ้ง แท้จริง และเป็นไปในแนวทางเดียวกัน ภายใต้ข้อตระหนักที่ว่า 
ยิ่งท าการพัฒนาเจ้าหน้าที่ให้เป็นผู้มีคุณธรรม มีความเสียสละ และรับผิดชอบต่อหน้าที่ด้วยจิตส านึกได้
มากเท่าใดก็ยิ่งเป็นปัจจัยสนับสนุนที่จะท าให้การปฏิบัติงานด้านชุมชนและมวลชนสัมพันธ์ของส านักงาน
ต ารวจแห่งชาติเป็นไปตามเป้าหมายที่ต้องการได้มากข้ึนเท่านั้นด้วย 
  4) ให้ความรู้ด้วยการฝึกอบรมแก่กลุ่มบุคคลเป้าหมาย เกี่ยวกับปัญหาด้านอาชญากรรม
หรืออุบัติภัยที่อาจเกิดข้ึน ตลอดจนการรู้จักวิธีการช่วยเหลือตนเองในเบื้องต้นหรือการเข้ามามีส่วนร่วมใน
การป้องกันแก้ไขปัญหาดังกล่าว 
  5) ปลูกฝังอุดมการณ์แก่กลุ่มบุคคลเป้าหมาย เพ่ือให้รู้จักสิทธิหน้าที่ของตนเองและ
หนทางที่จะได้มาซึ่งสิทธิหน้าที่ดังกล่าว ตามครรลองแห่งการปกครองในระบอบประชาธิปไตย อีกทั้งเน้น
ให้กลุ่มบุคคลเป้าหมายมีศรัทธายึดมั่นในสถาบันชาติ ศาสนา พระมหากษัตริย์ มีความส านึกและเข้ามามี
ส่วนร่วมทางการเมือง 
  6) จัดตั้งหรือสนับสนุนการจัดตั้งองค์กรประชาชน ที่ไม่ขัดต่อนโยบายของรัฐบาลและชัก
น าให้องค์กรเหล่านั้นด าเนินกิจกรรมที่เกื้อกูลต่อการปฏิบัติหน้าที่ของต ารวจทั้งในด้านการป้องกัน
ปราบปรามอาชญากรรมและการรักษาความมั่นคงของชาติ 
  7) ร่วมมือและสนับสนุนหน่วยราชการและภาคเอกชน ตามระบบผนึกก าลัง เพ่ือด าเนิน
กิจกรรมในการพัฒนาคุณภาพแก่ประชาชน 
  8) แสวงหาความร่วมมือจากภาคเอกชน ทั้งในด้านเงินทุนและวัสดุอุปกรณ์ เพ่ือส่งเสริม
ประสิทธิภาพการปฏิบัติงานชุมชนและมวลชนสัมพันธ์ของส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
 4. ด้านการประสานความร่วมมือระหว่างประชาชนกับต ารวจ  ได้แก่ การประสานความ
ร่วมมือระหว่างประชาชนกับต ารวจและการสนับสนุนการปฏิบัติงานของต ารวจเพ่ือแก้ไขปัญหา
อาชญากรรม ยาเสพติดให้โทษ อุบัติภัยและปัญหาอ่ืนๆ ในชุมชน หลังจากท่ีประชาชนในชุมชนได้มีความรู้
เกี่ยวกับสาเหตุและแนวทางแก้ไขแล้ว คือ เป้าหมายสุดท้ายของงานชุมชนสัมพันธ์ แต่ เห็นชอบกับระบบ



27 
 

 

ประสานงานและด าเนินการประสานที่ดี ซึ่งแต่ละฝ่ายจะต้องมีความรู้ความเข้าใจ และต ารวจจึงต้องเข้ามา
มีส่วนร่วมในการพิจารณาและจัดระบบประสานความร่วมมือที่ดีและมีประสิทธิภาพ  
  จากที่กล่าวมาหลักใหญ่ใจความของแนวคิดชุมชนสัมพันธ์เพ่ือป้องกันอาชญากรรมก็คือการ
จัดสภาพ ทั่วไปไม่ว่าในระดับเมือง ชุมชน หรือละแวกบ้านในลักษณะเสริมสร้างความสัมพันธ์ระหว่างงาน 
บุคคลง่ายต่อการควบคุม สังเกตตรวจตราโดยไม่ล่วงล้ าสิทธิเสรีภาพส่วนบุคคล รวมทั้งมุ่งสนับสนุน   
ส่งเสริมให้สมาชิกในชุมชนมีส่วนร่วมในการป้องกันชีวิต ร่างกายและทรัพย์สินทั้งของตนและบุคคล อ่ืนให้
ปลอดภัยจากอาชญากรรม ทั้งนี้ควรได้รับความร่วมมือจากประชาชนด้วย (สวัสดิ์ อมรวิวัฒน์, 2532: 12-
13) 
 2.4.3 ทฤษฎีการลดช่องโอกาสในการกระท าผิด (กฤษฎิ์ วิชชารยะ, 2554: 4-11) 
  ทฤษฎีการลดช่องโอกาสในการกระท าผิด การป้องกันอาชญากรรมสามารถกระท าได้ด้วย
การขจัดหรือลดช่องโอกาสในการกระท าผิดของคนร้าย การขจัดหรือลดช่องโอกาสในการกระท าผิดนั้น 
สามารถกระท าได้ด้วยการสร้างสิ่งกีดขวางมิให้มีผู้กระท าความผิดเข้าถึงบริเวณ สิ่งของ หรือบุคคล โดย
การเปลี่ยนแปลงสภาพแวดล้อมทางกายภาพและทางสังคม ควบคู่ไปกับการเพ่ิมความเสี่ยงที่คนร้ายจะถูก
ตรวจพบและจับกุมมากยิ่งขึ้น นอกจากนี้ การลดช่องโอกาสของคนร้ายยังสามารถด าเนินการได้โดย
หลีกเลี่ยงสถานการณ์ท่ีเสี่ยงต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม การเข้าขัดขวางขณะคนร้ายลงมือกระท าผิด 
และการยับยั้งการกระท าผิดของคนร้ายด้วยการเพ่ิมอัตราเสี่ยงต่อการถูกจับกุม และเมื่อชุมชนมี
อาชญากรรมเกิดขึ้นลดลง ประชาชนก็ย่อมรู้สึกปลอดภัยมากยิ่งขึ้น 
 2.4.4 ทฤษฎีการควบคุมทางสังคมแบบไม่เป็นทางการ  
 ทฤษฎีนี้ตั้งอยู่บนข้อสมมติฐานที่ว่าอาชญากรรมมีสาเหตุมาจากความอ่อนแอของชุมชน
และความล้มเหลวในการควบคุมทางสังคมของสถาบันครอบครัว ศาสนา โรงเรียน และอ่ืนๆ ด้วย
มาตรการในการให้รางวัลหรือลงโทษทางสังคมจากสมาชิกของชุมชน เพ่ือส่งเสริมให้มีการปฏิบัติตาม
วัฒนธรรมและประเพณีท้องถิ่น 
 การป้องกันอาชญากรรม ตามทฤษฎีการควบคุมทางสังคมแบบไม่เป็นทางการนั้น มีจุดเน้น
ที่แตกต่างกัน 2 ประการ คือ การป้องกันอาชญากรรมที่เน้นบุคคลเป้าหมาย (เหยื่ออาชญากรรม หรือ
อาชญากร) และการป้องกันอาชญากรรมที่เน้นบุคคลเป้าหมาย (ชุมชน โรงเรียน ธุรกิจ หรือหน่วยงานใน
กระบวนการยุติธรรม) 
  ยุทธศาสตร์การป้องกันอาชญากรรมที่ผู้บริหารระดับสถานีต ารวจสามารถน าไป
ประยุกต์ใช้ในพ้ืนที่ได้ตามความเหมาะสมนั้น มีอยู่ด้วยกัน 6 ด้าน ได้แก่ การรณรงค์เสริมสร้างความ
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ร่วมมือของประชาชนในการป้องกันตนเอง การสนับสนุนการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกัน
อาชญากรรม การป้องกันอาชญากรรมภายในสถานศึกษา และการป้องกันอาชญากรรมในชุมชนธุรกิจ 
 1) การรณรงค์เสริมสร้างความร่วมมือของประชาชนในการป้องกันตนเอง 
  การรณรงค์เผยแพร่สื่อสิ่งพิมพ์ ทั้งที่เป็นแผ่นพับหรือใบปลิว รวมทั้งการน าเสนอต่อที่
ประชุมสัมมนา เพ่ือให้ความรู้แก่ประชาชนเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยงสถานการณ์ที่เสี่ยงต่อการตกเป็นเหยื่อ
อาชญากรรมและวิธีการป้องกันตนเองหากต้องเผชิญกับภัยอาชญากรรม ยุทธศาสตร์การรณรงค์
เสริมสร้างความร่วมมือในการป้องกันตนเองของประชาชน ประกอบด้วย การหลีกเลี่ยงสถานการณ์เสี่ยง
ภัยอาชญากรรม การต่อสู้ขัดขวางและการป้องกันตนเอง การให้บริการเหยื่ออาชญากรรม ซึ่งมี
สาระส าคัญสรุปได้ 3 ข้อดังนี้ 
  1.1 การหลีกเลี่ยงสถานการณ์เสี่ยงภัยอาชญากรรม (Risk avoidance) ได้มีการวิจัย
พบว่า วิถีการด าเนินชีวิตและกิจวัตรประจ าวันของบุคคลเป็นปัจจัยหนึ่งที่บ่งชี้โอกาสความเสี่ยงของการตก
เป็นเหยื่ออาชญากรรม หากได้มีการท าความเข้าใจกับประชาชนเพ่ือให้เรียนรู้ถึงสถานการณ์ล่อแหลม  
ต่าง ๆ ที่ควรหลีกเลี่ยงประชาชนจะได้หลีกเลี่ยงสถานการณ์ที่เสี่ยงต่อภัยอาชญากรรม อย่างไรก็ตาม พึง
ระวังด้วยว่า การรณรงค์ให้ความรู้เกี่ยวกับภัยอาชญากรรมที่ควรหลีกเลี่ยงย่อมท าให้เกิดความรู้สึก
หวาดกลัวภัยมากยิ่งขึ้นได้ 
  1.2 การต่อสู้ขัดขวางและการป้องกันตนเอง (Resistance and self-defense activities) 
การรณรงค์ให้ความรู้เกี่ยวกับการต่อสู้ขัดขวางและการป้องกันตนเองเป็นอีกแนวทางหนึ่งที่สามารถ
น ามาใช้ในการป้องกันอาชญากรรมซึ่งจะด าเนินการด้วยความระมัดระวัง เนื่องจากการต่อสู้ขัดขวางย่อม
ช่วยให้หลุดพ้นจากการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้ แต่ก็มีโอกาสได้รับบาดเจ็บเพ่ิมขึ้ นด้วย การแนะน า
ประชาชนจึงต้องค านึงถึงสถานการณ์ที่แตกต่างกันหากคนร้ายมีอาวุธประเภทใดควรปฏิบัติอย่างไร เช่น 
การร้องขอความช่วยเหลือ การพกนกหวีดติดตัวไว้เป่าขอความช่วยเหลือ การวิ่งหนี เป็นต้น แม้ว่าต ารวจ
ไม่มีหน้าที่จัดฝึกอบรมการต่อสู้ป้องกันตัวให้กับประชาชน แต่ก็สามารถให้ค าแนะน าเกี่ยวกับการป้องกัน
ตัวในสถานการณ์ต่าง ๆ โดยใช้สื่อสิ่งพิมพ์ต่าง ๆ ได้ นอกจากนี้การส่งเสริมให้ประชาชนป้องกันตนเอง 
ควรค านึงถึงปัญหาต่อเนื่อง ซึ่งอาจน าไปสู่การสะสมอาวุธปืนไว้ป้องกันตนเองของประชาชน 
  1.3 การให้บริการเหยื่ออาชญากรรม (Victim service) การให้บริการเหยื่ออาชญากรรม 
เริ่มเป็นที่ยอมรับในประเทศสหรัฐอเมริกาว่ามีความจ าเป็น เพ่ือให้ความช่วยเหลือเหยื่ออาชญากรรม ทั้ง
ด้านสวัสดิการสังคม การบริการให้ค าปรึกษา การให้ความช่วยเหลือและบริการกับการให้การ หรือเป็น
พยานในศาล การให้ความรู้เกี่ยวกับการป้องกันตนเอง ซึ่งในบางมลรัฐได้มีการออกกฎหมายคุ้มครอง 
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“สิทธิผู้เสียหาย”(victims’ bill of rights) เพ่ือเป็นหลักประกันในการรับบริการขั้นพ้ืนฐานการให้บริการ
เหยื่ออาชญากรรมสามารถผสมผสานเข้ากับโครงการส ารวจความปลอดภัยของบ้านเรือนและโครงการ
เพ่ือนบ้านเตือนภัย 
 2) การสนับสนุนการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม 
  ปัจจุบันประชาชนสามารถเข้ามามีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมได้หลายวิธี แต่
คนไทยยังไม่ตื่นตัวเข้ามามีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมมากนัก ต ารวจจึงต้องส่งเสริมสนับสนุนให้
ประชาชนเกิดตื่นตัวพร้อมใจกันเข้ามามีส่วนร่วมมากขึ้น รูปแบบและวิธีการเข้ามามีส่วนร่วมในการ
ป้องกันอาชญากรรมนั้นมีอยู่ด้วยกัน 5 ประการ ดังต่อไปนี้ 
  2.1 โครงการจัดตั้งกลุ่มสมาชิกเตือนภัยและแจ้งข่าวอาชญากรรม (Watch programs) 
การจัดตั้งกลุ่มสมาชิกเตือนภัยและแจ้งข่าวอาชญากรรม เป็นการเข้ามามีส่ วนร่วมของประชาชนในการ
ป้องกันอาชญากรรมรูปแบบหนึ่งที่ได้รับความนิยมโดยทั่วไป เช่น โครงการเพ่ือนบ้านเตือนภัย ซึ่งใน
ต่างประเทศนิยมเรียกชื่อแตกต่างกันไปตามลักษณะพ้ืนที่ เช่น Neighborhood Watch หรือ Block 
Watch (เพ่ือนบ้านเตือนภัย) Apartment Watch (อาคารห้องเช่าเตือนภัย) BusineSS Watch (กลุ่ม
ธุรกิจเตือนภัย) และ Employees Watch (ลูกจ้างเตือนภัย) เป็นต้น โดยสมาชิกกลุ่มช่วยกันสอดส่องดูแล
พฤติการณ์ความเคลื่อนไหวต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นในเขตพ้ืนที่ของสมาชิกกลุ่ม คอยเป็นหูเป็นตาและแจ้งข่าว
เบาะแสต่าง ๆ ให้กับต ารวจท้องที่ทราบและด าเนินการตรวจสอบ 
  2.2 โครงการสายตรวจประชาชน (Citizen patrols) การมีส่วนร่วมของประชาชนใน
การป้องกันอาชญากรรมอีกรูปแบบหนึ่ง คือการจัดสมาชิกหรืออาสาสมัครผลัดเปลี่ยนหมุนเวียนกันออก
ตรวจท้องที่ คอยระวังป้องกันรักษาความปลอดภัยตามบริเวณต่างๆ ที่มีปัญหาอาชญากรรมในชุมชน โดย
การออกตรวจด้วยการเดินเท้า จักรยานหรือพาหนะอ่ืน ๆ พร้อมวิทยุสื่อสาร โครงการสายตรวจประชาชน
นี้ได้มีการน ามาใช้ในย่านที่อยู่อาศัยของชนชั้นกลางตามชานเมือง อย่างไรก็ตาม ต ารวจไม่สนับสนุนให้สาย
ตรวจประชาชนเข้าจับกุมคนร้ายหรือเข้าขัดขวางการกระท าผิดเมื่อประสบเหตุซึ่งหน้า หรือลงมือกระท า
การใดๆ เพื่อระงับเหตุซึ่งหน้าดังกล่าวโดยตรงด้วยก าลังหรือใช้อาวุธที่น ามาใช้ระหว่างการออกตรวจท้องที่ 
ซึ่งจะต้องพิจารณาด้วยความรอบคอบในเรื่องนี้ ประชาชนควรเข้ามีบทบาทในการป้องกันอาชญากรรมได้
ถึงท่ีสุด 
  2.3 การเสริมสร้าง “พันธมิตรเชิงหุ้นส่วน” กับองค์กรชุมชน (Partnerships with 
neighborhood) การมีส่วนร่วมและเพ่ิมบทบาทของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรมในระดับ
ท้องถิ่นนั้น องค์กรชุมชนระดับท้องถิ่นที่มีบทบาทค่อนข้างมาก ได้แก่ โรงเรียน องค์กรทางศาสนา ธุรกิจ
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เอกชน สถาบันครอบครัว องค์กรเอกชนสาธารณประโยชน์ต่างๆ และหน่วยงานระดับท้องถิ่น เช่น 
องค์การบริหารส่วนต าบล เทศบาล องค์การบริหารส่วนจังหวัด เป็นต้น หากแต่ต ารวจยังไม่ได้ใช้
ประโยชน์จากองค์กรเหล่านี้มากเท่าที่ควร ซึ่งในบางกรณีต ารวจกลับมีทัศนคติในทางลบกับองค์กรเหล่านี้ 
โดยเห็นว่าคอยจับผิดพฤติกรรมของต ารวจ หรือเป็นฝ่ายตรงข้าม แต่ในบางกรณี องค์กรระดับท้องถิ่น
เหล่านี้มีบทบาทในการสนับสนุนการป้องกันอาชญากรรมอย่างเปิดเผยชัดเจนและพร้อมที่จะท างาน
ร่วมกับต ารวจอย่างใกล้ชิดมากขึ้น ดังนั้น ต ารวจจึงต้องศึกษาท าความเข้าใจกับองค์กรชุมชนระดับท้องถิ่น
เหล่านี้ เพ่ือวางแนวทางการเข้าถึงและเสริมสร้าง “พันธมิตรเชิงหุ้นส่วน” ในการป้องกันและควบคุม
อาชญากรรม 
  2.4 คณะกรรมการประชาชน (Boards, councils, and commiSSions) การตั้ง
คณะกรรมการประชาชนเป็นอีกวิธีการหนึ่งที่ประชาชนสามารถเข้ามามีส่วนร่วมในกิจกรรมรณรงค์ต่อสู้
กับภัยอาชญากรรมได้ โดยประชาชนมีส่วนร่วมท าหน้าที่เป็นผู้แทนหรือสมาชิกในคณะกรรมการ เพ่ือ
ด าเนินกิจกรรมของกลุ่มและดูแลพิทักษ์ผลประโยชน์ของกลุ่ม คณะกรรมการประชาชนมีหลายระดับ 
ตั้งแต่ระดับหมู่บ้านหรือชุมชน ระดับท้องถิ่น ระดับจังหวัดถึงระดับชาติ นอกจากนี้ หน่วยงานต ารวจยัง
สามารถตั้งคณะกรรมการที่ปรึกษาขึ้นในระดับต่าง ๆ เพ่ือให้ประชาชนมีส่วนร่วมรับทราบ ให้ค าแนะน า
ปรึกษา และตรวจสอบการท างานของต ารวจได้อย่างใกล้ชิด 
  2.5 การต ารวจชุมชน (Community policing) เป็นการแก้ไขปัญหาเชิงกลยุทธ์ เพ่ือ
ป้องกันและควบคุมอาชญากรรม และลดความหวาดกลัวภัยอาชญากรรม ซึ่งมีสาระส าคัญ 4 ประการ 
ได้แก่ 1. การขยายขอบเขตหน้าที่ความรับผิดชอบของงานต ารวจให้กว้างขวางขึ้น  2. การให้ความส าคัญ
เน้นหนักที่การติดต่อสัมพันธ์กันระหว่างต ารวจกับประชาชนอย่างใกล้ชิดลึกซึ้ง สม่ าเสมอ และต่อเนื่อง
ตลอดไป 3. การให้ความสนใจเพ่ิมมากขึ้นเกี่ยวกับยุทธศาสตร์ในการแก้ไขปัญหาและการป้องกัน
อาชญากรรม 4. ความพยายามที่จะปรับปรุงโครงสร้างการบริหารงานของต ารวจ เพ่ือกระจายการ
ให้บริการและการวางแผนระดับชุมชนมากขึ้น 
 3) การควบคุมอาชญากรรมจากสภาพแวดล้อม 
  สภาพแวดล้อมทางกายภาพและทางสังคมถือได้ว่าเป็นปัจจัยส าคัญประการหนึ่งที่มีผล
ต่อปัญหาอาชญากรรมในชุมชน ซึ่งโดยหลักการแล้ว เป็นสิ่งซึ่งสามารถวางแผน เปลี่ยนแปลง แก้ไข เพ่ือ
ใช้เป็นมาตรการในการป้องกันอาชญากรรม โดยปิดกั้นโอกาสมิให้อาชญากรเข้าถึงบุคคล หรือทรัพย์ได้
หรือลดช่องโอกาสในการกระท าผิดของคนร้ายให้น้อยลงได้ ปุระชัย เปี่ยมสมบูรณ์ ได้น าทฤษฎีควบคุม
อาชญากรรมจากสภาพแวดล้อม เข้ามาเผยแพร่ในประเทศไทย เพ่ือให้น าหลักการวางผังเมืองมา
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ประยุกต์ใช้ โดยค านึงถึงความส าคัญของการป้องกันและควบคุมอาชญากรรม โดยการออกแบบ
สภาพแวดล้อมให้เอ้ืออ านวย และได้มีการน าทฤษฎีดังกล่าวมาประยุกต์ใช้ในท้องที่สถานีต ารวจอ าเภอ
เมืองนนทบุรี ซึ่งเป็นย่านที่อยู่อาศัยชานเมือง มีหมู่บ้านจัดสรรตั้งอยู่เป็นจ านวนมากประมาณ 135 
หมู่บ้าน การควบคุมอาชญากรรมจากสภาพแวดล้อมที่เคยน ามาใช้ในการป้องกันอาชญากรรมมีอยู่ด้วยกัน 
5 ประการ ได้แก่ 
  3.1 การสร้างสิ่งกีดขวางให้มั่นคงแข็งแรง เพ่ือป้องกันการบุกรุกเข้ามาในบ้านพักหรือ
สถานที่เป็นหัวใจส าคัญของการป้องกันอาชญากรรมในเบื้องต้น ต ารวจมีบทบาทส าคัญในการให้ความรู้แก่
ประชาชนเกี่ยวกับกิจกรรมการป้องกันตนเองจากภัยอาชญากรรมต่าง ๆ การสร้างสิ่งกีดขวางเพ่ือป้องกัน
การเข้าถึงภายในอาคารบ้านเรือน เช่น กุญแจล็อค เหล็กลูกกรงหรือเหล็กดัดประตู หน้าต่าง รั้วบ้าน 
สามารถลดโอกาสในการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมลงได้อย่างมีประสิทธิภาพ แต่มีค่าใช้จ่ายสูงขึ้นมาก ใน
บางประเทศ ต ารวจจะจัดหน่วยบริการส ารวจสภาพความมั่นคงปลอดภัยของบ้านพักและรอบบริเวณ
เพ่ือให้ค าแนะน าแก้ไข เพ่ือให้ปลอดภัยจากการโจรกรรมของคนร้าย นอกจากนี้ ยังมีโครงการรณรงค์ให้
ประชาชนจดจ าต าหนิรูปพรรณของทรัพย์สินที่มีราคาแพง เพ่ือประโยชน์ในการยืนยันความเป็นเจ้าของ 
ท าให้สามารถติดตามทรัพย์สินคืนมาได้ง่ายขึ้น 
  3.2 การวางผังเมืองและการออกแบบทางสถาปัตยกรรม มีส่วนช่วยให้สภาพแวดล้อม
ของชุมชนดีขึ้น และเอ้ือประโยชน์ต่อการป้องกันอาชญากรรม นักบริหารงานต ารวจจึงควรเล็งเห็น
ความส าคัญและน าหลักวิชาการทางด้านการวางผังเมืองมาประยุกต์ใช้ในการป้องกันอาชญากรรม ดังนั้น 
การวางนโยบายด้านการวางผังเมืองและการออกแบบอาคาร ควรให้การควบคุมมาตรฐานทางด้าน
ประสิทธิภาพในการป้องกันอาชญากรรม 
  3.3 การติดตั้งไฟฟ้าให้แสงสว่างตามท้องถนน นอกจากจะเป็นสิ่งอ านวยความสะดวก
แก่ผู้สัญจรผ่านไปมาและความปลอดภัยในการเดินทางแล้ว ถือว่าเป็นมาตรการในการป้องกัน
อาชญากรรมอีกส่วนหนึ่งด้วย และมีส่วนช่วยให้ความหวาดกลัวภัยอาชญากรรมลดลง ดังนั้น ในพ้ืนที่
บริเวณซอยเปลี่ยวหรือบริเวณชุมชนที่มีเหตุร้ายเกิดขึ้นบ่อยครั้ง ควรพิจารณาในเรื่องการให้แสงสว่าง
เพียงพอหรือไม ่
  3.4 สภาพเส้นทางการจราจร เป็นสภาพแวดล้อมอีกประการหนึ่งที่อาจมีผลต่ออัตรา
การเกิดอาชญากรรมในชุมชน เส้นทางที่สามารถเข้าออกผ่านไปมาได้สะดวก คนร้ายก็สามารถใช้เป็น
ช่องทางหลบหนีได้ง่ายจึงเป็นสภาพที่เอ้ือต่อการประกอบอาชญากรรม ดังนั้นจึงได้มีการจัดท าประตู
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ทางเข้าออกหมู่บ้านหรือชุมชนพร้อมยามรักษาการณ์คอยตรวจสอบคนแปลกหน้า ซึ่งมีส่วนช่วยลดช่อง
โอกาสในการก่ออาชญากรรมลงได้บ้าง 
  3.5 กล้องโทรทัศน์วงจรปิดและสัญญาณเตือนภัย การติดตั้งเครื่องมืออุปกรณ์ไม่ว่าจะ
เป็นกล้องโทรทัศน์วงจรปิดหรือสัญญาณเตือนภัย ไว้เพ่ือการป้องกันอาชญากรรม ช่วยให้สามารถ
บันทึกภาพเหตุการณ์ต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นเมื่อเกิดเหตุร้าย ก็จะสามารถบันทึกภาพของคนร้ายไว้ได้ ส าหรับ
สัญญาณเตือนภัยก็จะช่วยให้การแจ้งเหตุเป็นไปอย่างรวดเร็ว 
 4) การประชาสัมพันธ์และให้ความรู้แก่ประชาชน 
  ปัญหาหลักในการป้องกันอาชญากรรมก็คือ ท าอย่างไรจึงจะส่งเสริมให้ประชาชนเข้ามา
มีส่วนร่วมในกิจกรรมต่อต้านภัยอาชญากรรมมากขึ้น การประชาสัมพันธ์ระดับชุมชนนั้น นักการต ารวจ
อาจใช้วิธีการส่งจดหมายเวียนประชาสัมพันธ์เชิญชวนให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมในกิจกรรมป้องกัน
อาชญากรรมและการติดต่อสื่อสารท าความเข้าใจกับชุมชนในเขตท้องที่ แต่ในการรณรงค์ระดับชาติ 
กระท าได้อย่างมีประสิทธิภาพ โดยใช้สื่อมวลชนเพื่อเป็นการให้ความรู้และเชิญชวนประชาชนเข้ามามีส่วน
และเป็นสมาชิกต่อสู้กับภัยอาชญากรรม   
 5) การป้องกันอาชญากรรมภายในสถานศึกษา 
  ปัจจุบันปัญหาอาชญากรรมได้แทรกซึมเข้าไปถึงภายในโรงเรียนและสถานศึกษาระดับ
ต่าง ๆ โดยเด็กและเยาวชนได้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม หรือมีพฤติกรรมเบี่ยงเบนหรือก่ออาชญากรรม
รุนแรงจนปรากฏเป็นข่าวครึกโครมไปทั่วโลก จึงถึงเวลาแล้วที่จะต้องวางนโยบายป้องกันอาชญากรรมใน
สถานศึกษา ซึ่งมีอยู่ด้วยกัน 3 แนวทาง ดังต่อไปนี้ 
  5.1 การให้ความรู้เกี่ยวกับกฎหมาย โครงการให้ความรู้เกี่ยวกับกฎหมายมีวัตถุประสงค์
เพ่ือสอนให้นักเรียนรู้เกี่ยวกับกฎหมาย สิทธิและหน้าที่ความรับผิดชอบของการเป็นพลเมืองดี ตลอดจน
การปฏิบัติงานของกระบวนการยุติธรรม ซึ่งสามารถจัดเข้าไว้ในหลักสูตรการศึกษาได้ 
  5.2 หลักสูตรการศึกษาเพ่ือการป้องกันอาชญากรรมและความมั่นคงปลอดภัย  มี
วัตถุประสงค์เพ่ือให้มีความรู้เกี่ยวกับอาชญากรรมและวิธีการป้องกันตนเองมิให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 
โดยจัดเป็นหลักสูตรระยะ 2 สัปดาห์ ส าหรับนักเรียนระดับมัธยมให้มีความรู้เกี่ยวกับผลความเสียหายจาก
ภัยอาชญากรรม วิธีการป้องกันมิให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม และบทบาทของเยาวชนในการมีส่วน
ร่วมกับการป้องกันอาชญากรรมในชุมชน นอกจากนี้ยังได้มีการจัดหลักสูตรในหัวข้อต่างๆ เช่น การลัก
ทรัพย์ในศูนย์การค้า การใช้สารเสพติด คดีข่มขืนโดยเพ่ือนชายความรุนแรงในครอบครัว การหนีออกจาก
บ้านและการขับขี่รถขณะมีนเมา เป็นต้น 
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  5.3 หลักสูตรการป้องกันการใช้สารเสพติดและสุรา  การป้องกันยาเสพติดใน
สถานศึกษาเป็นการป้องกันยาเสพติดด้านผู้ใช้ โดยเฉพาะกลุ่มเด็กและเยาวชน ซึ่งมีโอกาสความเสี่ยงที่จะ
ใช้สารเสพติดค่อนข้างสูงโดยปกติทั่วไป ต ารวจจะต้องมีบทบาทส าคัญในการต่อต้านยาเสพติด แต่อย่างไร
ก็ดี เป็นที่ยอมรับว่า การต่อสู้กับยาเสพติดนั้น ต้องอาศัยการผนึกก าลังจากทุกฝ่ายร่วมกันเข้าแก้ไขปัญหา
พร้อมๆ กันในทุกๆ ด้าน จึงจะบรรลุผลส าเร็จ ในประเทศสหรัฐอเมริกา กระทรวงศึกษาธิการได้เข้าร่วม
รณรงค์โครงการสถานศึกษาปลอดยาเสพติดโดยมีการให้รางวัลแก่สถานศึกษาตัวอย่างในการต่อต้านยา
เสพติด ในระดับมลรัฐ หลักสูตรการศึกษาเกี่ยวกับสารเสพติดเป็นการศึกษาภาคบังคับในโรงเรียนส่วน
ใหญ่ทั่ วประเทศ โดยได้มีการคัดเลือกหลักสูตรต่อต้านยาเสพติดที่ เหมาะสมในแต่ละพ้ืนที่ ”  
เป็นต้น 
 6) การป้องกันอาชญากรรมในชุมชนธุรกิจ 
  โดยการจัดตั้ ง “กลุ่มชุมชนธุรกิจเตือนภัย” เ พ่ือให้สมาชิกร่วมมือกันสอดส่อง
พฤติการณ์ความเคลื่อนไหวที่ผิดปกติต่าง ๆ และแจ้งเหตุให้ต ารวจทราบและการสร้าง “พันธมิตรในเชิง
หุ้นส่วน” ระหว่างชุมชนธุรกิจกับต ารวจและหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรมอื่น ๆ 
  จากแนวคิดทฤษฎีในการป้องกันอาชญากรรมนี้เอง จึงได้มีการเสนอหลักการปฏิบัติใน
การป้องกันอาชญากรรมโดย สุดสงวน สุธีสร (2547: 101-102) ดังนี้ 
  1) หลักการด้านความเสี่ยงต่อการถูกลงโทษ (Punitive – threat of punishment) 
เป็นการยับยั้ง ผู้จะกระท าความผิดได้ยับยั้งชั่งใจว่าหากกระท าผิดในขณะนั้นหรือโอกาสนั้นแล้วเขาอาจจะ
ถูกจับกุมน าตัวมาลงโทษ เจ้าหน้าที่ต ารวจก็ใช้หลักเกณฑ์อันนี้ กล่าวคือ จัดต ารวจสายตรวจในการป้องกัน
อาชญากรรม การจัดสภาพพ้ืนที่สาธารณะให้มีสภาพปลอดจากการเกิดอาชญากรรม การป้องกันที่อยู่
อาศัยโดยเจ้าของบ้านเอง เป็นต้น 
  2) หลักการในการแก้ไขตัวบุคคลและสภาพแวดล้อมในชุมชน (Corrective) 
   2.1 มุ่งที่ตัวบุคคล เพ่ืออบรมแนะน าตลอดจนปลูกฝังแนวความคิดของการเป็น
พลเมืองแก่เด็กเยาวชนและประชาชนกลุ่มต่าง ๆ เป็นต้นว่า การจัดโครงการเยาวชนสัมพันธ์โครงการ
อบรมให้ความรู้ด้านยาเสพติดแก่เด็กเยาวชน การอบรมฟ้ืนฟูจิตใจและฝึกอาชีพนักโทษ การบ าบัดรักษา
ฟ้ืนฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติด เป็นต้น 
   2.2 มุ่งจัดสภาพแวดล้อมชุมชน ให้มีความเหมาะสมและปลอดจากอาชญากรรม 
ได้แก่ ปรับปรุงแหล่งสลัม ถามที่รกร้าง จัดแสงไฟในทางเปลี่ยวให้พอเหมาะแก่การมองเห็น การจัดเวร
ยามตามหมู่บ้าน การติดตั้งตู้แดงจุดตรวจตามที่ต่าง ๆ เป็นต้น 
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  3) หลักการด้านเครื่องมือป้องกันและการจัดตัวอาคารสถานที่ (Mechanical) เพ่ือเป็น
การสร้างอุปสรรคในการกระท าความผิดได้ยากขึ้น โดยการน าเครื่องมืออุปกรณ์มาช่วยในการป้องกัน เช่น 
การติดสัญญาณกันขโมย การติดตั้งโทรทัศน์วงจรปิดตามอาคาร บ้านเรือน การปรับปรุงกุญแจ ประตู 
หน้าต่างให้แข็งแรง การติดเหล็กดัดประตูหน้าต่างการสร้างรั้วบ้านที่มั่นคงแข็งแรง เป็นต้น 
  นอกจากนี้ มนัส ครุฑไชยยันต์ (อ้างถึงใน ประวิทย์ กังวล, 2542: 10-12) ได้กล่าวถึงการ
ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมไว้ว่า สาเหตุของอาชญากรรมเกิดจากเจตนาในการกระท าความผิด
และโอกาสในการกระท าความผิด ดังนั้น การป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมจึงแบ่งออกเป็น 2 ส่วน 
คือ 
  1) การป้องกันอาชญากรรม ได้แก่ การใช้มาตรการและวิธีการต่างๆ ที่จะไม่ให้
อาชญากรรมเกิดขึ้น แบ่งเป็น 3 มาตรการ คือ 
   1.1 มาตรการป้องกันพ้ืนฐาน เป็นการปฏิบัติภายใต้แนวคิดที่สอดคล้องกับ
องค์ประกอบของการเกิดอาชญากรรม ประกอบด้วย (1) สภาพแวดล้อมของสังคม (2) สถานภาพของผู้ที่
จะประกอบอาชญากรรม ประกอบด้วย (3) โอกาสในการประกอบอาชญากรรม จากทั้ง 3 องค์ประกอบ
จะเห็นได้ว่าองค์ประกอบที่เจ้าหน้าที่ต ารวจมีอ านาจหน้าที่ในการแก้ไขป้องกันทางเดียว คือ องค์ประกอบ
ที่ 3 โดยการท าให้คนร้ายไม่มีโอกาสหรือมีโอกาสน้อยที่สุด 
   1.2 มาตรการป้องกันตามปกติ เป็นการก าหนดแนวทางการปฏิบัติให้กับเจ้าหน้าที่
ต ารวจที่มีหน้าที่เกี่ยวข้องให้ในการปฏิบัติงาน ผลการป้องกันการเกิดอาชญากรรมทั่วไปในทุกคดี และมี
การติดตามตรวจสอบการปฏิบัติงาน การประเมินผลการปฏิบัติงานอย่างต่อเนื่อง 
   1.3 มาตรการป้องกันในเชิงรุก เป็นการปฏิบัติที่ใกล้ชิดกับมาตรการป้องกัน
ตามปกติวิธีการนี้เน้นย้ าต่อการกระท าที่สม่ าเสมอโดยไม่หวังผลการจับกุมเพียงแต่มุ่งในการป้องกันหาก
สามารถจบกุมได้ก็จะเป็นผลต่อการปฏิบัติที่เพ่ิมข้ึน 
  2) การปราบปรามอาชญากรรม ได้แก่ การใช้มาตรการระงับการกระท าผิด และการ
ควบคุมอาชญากรเพ่ือป้องกันอาชญากรย้อนกลับมาประกอบอาชญากรรมอีก และเป็นการลงโทษอาชญา
กรให้เข็ดหลาบ ทั้งยังเป็นเครื่องเตือนใจแก่ผู้ที่คิดจะประกอบอาชญากรรม แบ่งเป็น 2 มาตรการ คือ 
   2.1 มาตรการปราบปรามตามปกติ ได้แก่ การป้องกันและระงับเหตุในขณะเกิด
อาชญากรรมและการสืบสวนติดตามจับกุมภายหลังเกิดเหตุ ตลอดจนการสืบสวนหาข่าวอาชญากรรม
อย่างต่อเนื่องในทุกวิธี เช่น การปราบปรามอาวุธสงคราม อาวุธปืนเถื่อน ยาเสพติด และขนของหนีภาษี 
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   2.2 มาตรการปราบปรามในเชิงรุก เช่น จัดให้มีการระดมกวาดล้างอย่างสอดคล้อง
กับเหตุการณ์ และสภาพอาชญากรรม 
 พิชิต ควรเดชคุปต์ (2540: 57-58) ได้เสนอแนวคิดยุทธศาสตร์เชิงรุกในการรักษาความ
ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินของประชาชนว่า วิธีการที่จะน าไปสู่ความสงบเรียบร้อยความปลอดภัยอยู่ดี
มีสุขของชุมชนและสังคมที่แท้จริงยุทธศาสตร์ดังกล่าวจะต้องได้รับความร่วมมือจากองค์กรประชาชนในแต่
ละชุมชน แต่ละท้องถิ่นอย่างหลากหลาย ตั้งแต่ระดับบุคคล ระดับครอบครัว ระดับเพ่ือนบ้าน และระดับ
สังคมประเทศในที่สุด ยุทธศาสตร์เชิงรุกในการรักษาความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน เป็นรูปแบบ
วิธีการและกระบวนการท างานของต ารวจที่จะแสวงหาความร่วมมือจากประชาชน องค์กรประชาชน 
องค์การชุมชน กลุ่ม ชมรม สมาคม และมูลนิธิต่างๆ ซึ่งตระหนักในปัญหาความปลอดภัยในชีวิตและ
ทรัพย์สินว่าเป็นปัญหาของชุมชนและสังคมที่จะต้องช่วยกันแก้ไข รวมทั้งมีความรัก ความผูกพันในชุมชน
และท้องถิ่นมาร่วมมือ ร่วมแรง ร่วมใจ ร่วมคิด เพ่ือหาแนวทาง ในการวางแผน ตลอดจนแนวทางในการ
ปฏิบัติเพื่อให้ชุมชนและท้องถิ่นของตนมีความสงบสุขปลอดภัย 
 
2.5 บริบทของสถานีต ารวจภูธรบางกรวย 

ส าหรับสถานีต ารวจภูธรบางกรวยมีพ้ืนที่รับผิดชอบในพ้ืนที่อ าเภอบางกรวย รวมทั้งหมด 6 ต าบล 
ได้แก่ ต าบลบางกรวย ต าบลวัดชลอ ต าบลบางสีทอง ต าบลบางขนุน ต าบลมหาสวัสดิ์ ต าบลบางขุนกอง 

ทิศเหนือติดต่อกับ สถานีต ารวจภูธรบางใหญ่ สถานีต ารวจภูธรเมืองนนทบุรี และ สถานี
ต ารวจภูธรบางศรีเมือง ทิศใต้ติดต่อกับ สถานีต ารวจนครบาลบางพลัด และสถานีต ารวจนครบาลตลิ่งชัน 
ทิศตะวันออกติดต่อกับแม่น้ าเจ้าพระยา สถานีต ารวจภูธรเมืองนนทบุรี และสถานีต ารวจนครบาลบางโพ
และทิศตะวันตกติดต่อกับสถานีต ารวจภูธรปลายบาง รวมเนื้อที่ทั้งหมด 28.69 ตารางกิโลเมตร มี
ประชากร 85,610 คน มีประชากรแฝงประมาณ 20,000 คน 

สภาพชุมชนของอ าเภอบางกรวย 
 สภาพทางภูมิศาสตร์  
 อ าเภอบางกรวย มีพ้ืนที่อยู่ทางตะวันตกของแม่น้ าเจ้าพระยา จัดตั้งเป็นอ าเภอเมื่อปี พ.ศ. 2447 
เดิมเรียกว่า “อ าเภอบางใหญ่” โดยอาคารที่ว่าการอ าเภอเดิมตั้งอยู่ในเขตที่ดินของวัดชลอริมคลอง
บางกอกน้อย ต าบลวัดกระโจม ปัจจุบันเปลี่ยนชื่อเป็น ต าบลวัดชลอ อ าเภอบางใหญ่ สมัยก่อนนั้น เป็นรูป
แหลมคล้ายกรวยยื่นออกไปทางแม่น้ าเจ้าพระยา คนส่วนมากเรียกเล่นๆ ว่าหัวแหลมบ้าง กรวยบ้าง ต่อมา
จึงเปลี่ยนชื่อจากอ าเภอบางใหญ่ มาเป็นอ าเภอบางกรวยเมื่อวันวันที่ 19 ตุลาคม 2473 แล้วหลังจากนั้นก็
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ได้มีการเปลี่ยนแปลงชื่ออ าเภอแม่นาง มาเป็นอ าเภอบางใหญ่แทนดังที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน พ้ืนที่ส่วนใหญ่ 
ของอ าเภอบางกรวยเป็นที่ราบลุ่ม ริมฝั่งแม่น้ าเจ้าพระยา ด้านทิศตะวันตก และมีพ้ืนที่มีคลองเป็นจ านวน
มาก ได้แก่ คลองบางกอกน้อย คลองมหาสวัสดิ์ คลองบางกรวย และคลองอ่ืน 
 การปกครองส่วนภูมิภาค 
 อ าเภอบางกรวยแบ่งเขตการปกครองย่อยออกเป็น 9 ต าบล แต่ละต าบลแบ่งออกเป็นหมู่บ้าน  
รวม 60 หมู่บ้าน ได้แก่ 

1. วัดชลอ (Wat Chalo)     10 หมู่บ้าน 
2. บางกรวย (Bang Kruai)    9 หมู่บ้าน 
3. บางสีทอง (Bang Si Thong)    5 หมู่บ้าน 
4. บางขนุน (Bang Khanun)    5 หมู่บ้าน 
5. บางขุนกอง (Bang Khun Kong)   6 หมู่บ้าน 
6. มหาสวัสดิ์ (Maha Sawat)    7 หมู่บ้าน 
การปกครองส่วนท้องถิ่น 
ท้องที่อ าเภอบางกรวยประกอบด้วยองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 7 แห่ง ได้แก่ 
- เทศบาลเมืองบางกรวย ได้รับการยกฐานะจากเทศบาลต าบลบางกรวย เป็นเทศบาลเมืองใน

วันที่ 11 ธันวาคม พ.ศ. 2545 ครอบคลุมพ้ืนที่ต าบลวัดชลอและต าบลบางกรวย 
- องค์การบริหารส่วนต าบลบางสีทอง ครอบคลุมพื้นที่ต าบลบางสีทองทั้งต าบล 
- องค์การบริหารส่วนต าบลบางขนุน ครอบคลุมพื้นที่ต าบางบางขนุนทั้งต าบล 
- องค์การบริหารส่วนต าบลบางขุนกอง ครอบคลุมพื้นที่ต าบลบางขุนกองทั้งต าบล 
สภาพสังคม 
อ าเภอบางกรวยเป็นอ าเภอที่มีความเจริญทางด้านเศรษฐกิจและสังคมสูง ถึงแม้จะเป็นพ้ืนที่เล็ก

แต่ก็อัดแน่นด้วยความเจริญ เนื่องจากมีพ้ืนที่ที่ติดกับกรุงเทพมหานคร ดังนั้นจึงมีสภาพที่เหมือนกับเมือง
หลวงท าให้ปัญหาอาชญากรรมต่างๆ มีเพ่ิมมากขึ้นด้วยเช่นกัน ด้วยเหตุนี้การจัดตั้งชุดปฏิบัติการต ารวจ
ชุมชนสัมพันธ์ของสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จึงมีความส าคัญและตั้งขึ้นเพ่ือขอรับความร่วมมือจาก
ประชาชนอ าเภอบางกรวยในการป้องกันอาชญากรรม 
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2.6 งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง   
 อาภากรณ์ หงส์ยิ้ม (2559: บทคัดย่อ) ได้ท าการวิจัยเรื่องการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม 
ในเขตความรับผิดชอบสถานีต ารวจภูธรเมืองนครสวรรค์ จังหวัดนครสวรรค์ โดยมีวัตถุประสงค์ 1) เพ่ือ
ศึกษาระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมในเขตความ
รับผิดชอบสถานีต ารวจภูธรเมืองนครสวรรค์ จังหวัดนครสวรรค์ 2) เพ่ือศึกษาเปรียบเทียบการมีส่วนร่วม
ของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมในเขตความรับผิดชอบสถานีต ารวจภูธรเมือง
นครสวรรค์ จังหวัดนครสวรรค์โดยจ าแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล และ 3) เพ่ือศึกษาปัญหา อุปสรรคและ
ข้อเสนอแนะของประชาชนที่มีส่วนร่วมในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมในเขตความรับผิดชอบ
สถานีต ารวจภูธรเมืองนครสวรรค์จังหวัดนครสวรรค์ การศึกษาครั้งนี้เป็นการวิจัยแบบผสานวิธี โดยการ
วิจัยเชิงปริมาณ ใช้การวิจัยเชิงส ารวจ จากกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัย คือ ประชาชนที่อยู่ในเขต
รับผิดชอบของสถานีต ารวจภูธรเมืองนครสวรรค์ จังหวัดนครสวรรค์ จ านวน 399 คน เครื่องมือที่ใช้ในการ
เก็บรวบรวมข้อมูลเป็นแบบสอบถาม วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้โปรแกรมส าเร็จรูปเพ่ื อการวิจัยทาง
สังคมศาสตร์ สถิติที่ใช้วิเคราะห์ข้อมูล คือ ค่าความถี่ (Frequencies) ค่าร้อยละ (Percentage) ค่าเฉลี่ย 
(Mean) ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) และการทดสอบสมมติฐาน เพ่ือเปรียบเทียบ 
การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมในเขตความรับผิดชอบสถานี
ต ารวจภูธรเมืองนครสวรรค์ จังหวัดนครสวรรค์ โดยจ าแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล สถิติที่ใช้คือ การทดสอบ
ค่าที (t-test) ในกรณีตัวแปรต้นสองกลุ่ม และการทดสอบค่าเอฟ (F-Test) ด้วยวิธีการวิเคราะห์ความ
แปรปรวนทางเดียว (One Way ANOVA) ในกรณีตัวแปรต้นตั้งแต่สามกลุ่มขึ้นไป เมื่อพบว่ามีความ
แตกต่างจะท าการเปรียบเทียบความแตกต่างค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ด้วยวิธีผลต่างนัยส าคัญน้อยที่สุด (Least 
Significant Difference : LSD) และการวิจัยเชิงคุณภาพ โดยการสัมภาษณ์เชิงลึก (InDepth Interview) 
กับผู้ให้ข้อมูลส าคัญ (Key Informants) จ านวน 9 ท่าน และใช้เทคนิคการวิเคราะห์เนื้อหาประกอบ
บริบทผลการวิจัยพบว่า 

1) ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามปัญหาอาชญากรรมในเขต
สถานีต ารวจภูธรเมือง จังหวัดนครสวรรค์ โดยภาพรวมอยู่ในระดับมาก (  = 3.42) เมื่อจ าแนกเป็นราย
ด้าน พบว่า ด้านที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุดคือ ด้านความร่วมมือการป้องกันและปราบปรามต่อครอบครัว 
(  = 3.50) ด้านความร่วมมือการป้องกันและปราบปรามต่อสังคม (  = 3.40) และด้านที่มีค่าเฉลี่ยน้อย
ที่สุดคือ ด้านความร่วมมือการป้องกันและปราบปรามต่อตนเอง (  = 3.37) 
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2) ผลการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามปัญหาอาชญากรรมในเขตสถานี
ต ารวจภูธรเมือง จังหวัดนครสวรรค์ โดยจ าแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล พบว่า ประขาชนที่มีเพศ อายุ ระดับ
การศึกษา อาชีพและรายได้ ที่แตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการมีส่วนร่วมในการป้องกันและปราบปราม
ปัญหาอาชญากรรมในเขตสถานีต ารวจภูธรเมือง จังหวัดนครสวรรค์ ไม่แตกต่างกัน จึงปฏิเสธสมมติฐาน
ที่ตั้งไว้ 

3) ปัญหา อุปสรรคของการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามปัญหา
อาชญากรรมในเขตสถานีต ารวจภูธรเมือง จังหวัดนครสวรรค์ พบว่า การท างานของข้าราชการ ต ารวจ
ขาดความต่อเนื่อง ขาดการประชาสัมพันธ์ ในขณะเดียวกันเจ้าหน้าที่ต ารวจเลือกปฏิบัติกับประชาชนไม่
ค่อยมีความเป็นธรรม และประชาชนขาดความรู้ ความสามารถในการป้องกันตนเอง และไม่คอยให้ความ
ร่วมมือเกี่ยวกับการชี้ตัวผู้กระท าความผิดเพราะหวาดกลัวในอันตรายต่อเองข้อเสนอแนะของการมีส่วน
ร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามปัญหาอาชญากรรมในเขตสถานีต ารวจภูธรเมือง จังหวัด
นครสวรรค์ พบว่า เจ้าหน้าที่ต ารวจต้องมีการเฝ้าระวังและติดตามหาเบาะแส เพ่ือการป้องกันและ
ปราบปรามอย่างต่อเนื่อง ต้องรับรองความปลอดภัยของพยานและหาวิธีพัฒนาการในการชี้ตัวหรือเป็น
พยานโดยไม่ให้ผู้ต้องหาได้เห็นตัวผู้กระท าความผิด และต้องให้ความเป็นธรรมกับประชาชนทุกคนอย่าง
เท่าเทียมกัน ในขณะเดียวกันต้องมีการประชาสัมพันธ์ให้ความรู้เกี่ยวกับการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรม และมีการจัดการอบรมเพ่ือเพ่ิมความรู้ ความสามารถของกับประชาชน 
 สมชาย หาญวังม่วง (2559: บทคัดย่อ) ได้วิจัยเรื่องบทบาทของผู้น าชุมชนในการป้องกัน
อาชญากรรมในพ้ืนที่อ าเภอบรรพตพิสัย จังหวัดนครสวรรค์ โดยมีวัตถุประสงค์คือ 1) เพ่ือศึกษาบทบาท
ของผู้น าชุมชนในการป้องกันอาชญากรรมในพ้ืนที่อ าเภอบรรพตพิสัย จังหวัดนครสวรรค์ 2) เพ่ือ
เปรียบเทียบบทบาทของผู้น าชุมชนในการป้องกันอาชญากรรมในพ้ืนที่อ าเภอบรรพตพิสัย จังหวัด
นครสวรรค์ โดยจ าแนกจากปัจจัยส่วนบุคคล และ 3) เพ่ือศึกษาปัญหา อุปสรรค และน าเสนอแนวทางการ
มีบทบาทของผู้น าชุมชนในการป้องกันอาชญากรรมในพ้ืนที่อ าเภอบรรพตพิสัย จังหวัดนครสวรรค์ การ
วิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยรูปแบบผสานสานวิธี (Mixed Methods Research) ระหว่างการวิจัยเชิงปริมาณ
(Quantitative Research) โดยใช้วิธีการวิจัยเชิงส ารวจ (Survey Research) กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัย
คือคณะกรรมการหมู่บ้านในพ้ืนที่อ าเภอบรรพตพิสัย จังหวัดนครสวรรค์ รวม 312 คน จากทั้งหมดจ านวน 
1,410 คน โดยใช้สูตรทาโร่ยามาเน่ (Taro Yamane) สถิติที่ใช้วิเคราะห์ข้อมูล คือ ค่าความถี่ 
(Frequencies) ค่าร้อยละ (Percentage) ค่าเฉลี่ย (Mean) ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard 
Deviation) และทดสอบสมมติฐานโดยการทดสอบค่าที (t-test) และการทดสอบค่าเอฟ (F-test) ด้วย
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วิธีการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (One way ANOVA) และทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย
เป็นรายคู่ด้วยวิธีผลต่างนัยส าคัญน้อยที่สุด (Least Significant Difference: LSD.) และการวิจัยเชิง
คุณภาพ (Qualitative Research) โดยการสัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth Interview) กับผู้ให้ข้อมูลส าคัญ 
(Key Informants) จ านวน 11 คน เพื่อสนับสนุนข้อมูลเชิงเชิงประมาณ ผลจากการศึกษาวิจัยพบว่า 

1) บทบาทของผู้น าชุมชนในการป้องกันอาชญากรรมในพ้ืนที่อ าเภอบรรพตพิสัย จังหวัด

นครสวรรค์ โดยภาพรวมอยู่ในระดับมาก (  = 3.83) เมื่อจ าแนกเป็นรายด้าน พบว่า ด้านการพบปะ 

เยี่ยมเยียนและร่วมกิจกรรม (  = 4.01) ด้านการศึกษาและวิเคราะห์สภาพปัญหาชุมชน (  = 3.86) ด้าน

การประชุมวางแผนร่วมกับผู้น าชุมชนและประชาชน (  = 3.85) ด้านการเตรียมการจัดระบบงานและ

ประเมินความพร้อม (  = 3.73) ด้านการแนะน าให้ความรู้เกี่ยวกับการป้องกันตนเองและชุมชน (  = 

3.89) ด้านการจัดระบบประสานความร่วมมือระหว่างประชาชนกับต ารวจ (  = 3.80) ด้านการติดตามผล 

ประเมินผลและปรับปรุง (  = 3.61) 
2. ผลการเปรียบเทียบความคิดเห็นบทบาทของผู้น าชุมชนในการป้องกันอาชญากรรมในพ้ืนที่

อ าเภอบรรพตพิสัย จังหวัดนครสวรรค์ จ าแนกปัจจัยส่วนบุคคล พบว่า ผู้น าชุมชนที่มีระยะเวลาการปฏิบัติ
หน้าที่ต่างกันมีความคิดเห็นแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 จึงยอมรับสมมติฐานการ
วิจัย ส่วนผู้น าชุมชนที่มี เพศ อายุ ระดับการศึกษา และต าแหน่งหน้าที่แตกต่างกันมีความคิดเห็นไม่
แตกต่างกัน จึงปฏิเสธสมมติฐานการวิจัย 

3. ปัญหา อุปสรรค ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับบทบาทของผู้น าชุมชนในการป้องกันในพ้ืนที่อ าเภอ
บรรพตพิสัย จังหวัดนครสวรรค์ พบว่า ผู้น าชุมชนมีความสัมพันธ์กับต ารวจน้อย รู้ปัญหาอาชญากรรมของ
ชุมชนแต่ขาดทักษะในการบังคับใช้กฎหมาย ไม่มีการบันทึกสถิติคดีอาญาและวิธีการควบคุมคดีอาญาที่
เกิดขึ้นมาแล้วภายในชุมชนอย่างเป็นระบบ รวมทั้งปัญหาด้านขวัญและก าลังใจส่วนข้อเสนอแนะนั้น 
พบว่า เจ้าหน้าที่ต ารวจหรือเจ้าหน้าที่ฝ่ายปกครองควรออกไปพบปะเยี่ยมเยียนประชาชนตามยุทธศาสตร์ 
Stop Walk and Talk ให้ผู้น าชุมชนเข้าใจในบทบาทหน้าที่และเพ่ือเสริมสร้างเครือข่ายการป้องกัน
ปัญหาอาชญากรรมให้ครอบคลุมทุกกลุ่มคนในสังคมมากยิ่งขึ้น  
 บรรจง สายวงศ์ (2557: บทคัดย่อ) ได้ศึกษาวิจัยเรื่องการมีส่วนร่วมของประชาชนต่อการป้องกัน
และปราบปรามยาเสพติดในเขตต าบลสรอย อ าเภอวังชิ้น จังหวัดแพร่ โดยมีวัตถุประสงค เพ่ือศึกษาการ
มีสวนรวมของประชาชนตอการปองกันและปราบปรามยาเสพติดในเขตต าบลสรอย อ าเภอวังชิ้น จังหวัด
แพร และ เพ่ือศึกษาปญหาและขอเสนอแนะเกี่ยวกับการปองกันและปราบปรามยาเสพติดในเขตต าบล
สรอย อ าเภอวังชิ้น จังหวัดแพร ซึ่งประชากรที่ใชในการศึกษาครั้งนี้ คือ ประชาชนที่อาศัยอยูในเขตต าบล
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สรอย อ าเภอวังชิ้น จังหวัดแพร จ านวน 6,544 คน ใชกลุมตัวอยางจ านวน 377 คน และใชแบบสอบถาม
เปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูล และไดรับขอมูลกลับคืนมาทั้งหมด โดยใชวิธีการสุมแบบบังเอิญ 
ท าการวิเคราะหขอมูลโดยใชโปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติดวยสถิติเชิงพรรณนา คือ คาความถี่ คารอยละ 
ค่าเฉลี่ยและคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
 ผลการศึกษา พบวา ประชาชนที่อาศัยอยูในเขตต าบลสร้อย อ าเภอวังชิ้น จังหวัดแพร ผูตอบ
แบบสอบถามสวนใหญเปนเพศหญิงมากกวาเพศชาย มีชวงอายุระหวาง 36-50 ปี มากที่สุดสวนใหญ
สมรสแลว และมีการศึกษาอยู ในระดับต่ ากวาปริญญาตรีเปนสวนใหญ โดยประกอบอาชีพอยู ใน
ภาคเอกชนและมีรายไดเฉลี่ยตอเดือนอยูระหวาง 5,000 - 20,000 บาท เปนสวนใหญการมีสวนรวม
โดยรวมของประชาชนตอการปองกันและปราบปรามยาเสพติดในเขตต าบลสรอยอ าเภอวังชิ้น จังหวัดแพร
อยูในระดับมาก 
 ปญหาและขอเสนอแนะเกี่ยวกับการปองกันและปราบปรามยาเสพติดในเขตต าบลสรอย อ าเภอ
วังชิ้น จังหวัดแพร เรียงล าดับความถี่จากมากไปหานอย ตามล าดับ ไดแก ควรจัดใหมีการอบรมใหความรู
แกประชาชนเกี่ยวกับโทษของยาเสพติด ควรจัดชุดปองกันและปราบปรามยาเสพติดภายในหมูบาน และ
ควรเพิ่มงบประมาณในการปองกันและปราบปรามยาเสพติดใหมากขึ้นกวาเดิม 
 
2.7 กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 กรอบแนวคิดในการวิจัยนี้ได้น าหลักการด าเนินงานของต ารวจชุมชนและมวลชนสัมพันธ์มาใช้
เป็นกรอบแนวคิดการวิจัย ซึ่งมีหลักการด าเนินงานแบ่งเป็น 3 ด้าน ดังนี้ 1) ด้านการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรม 2) ด้านสนับสนุนกิจการต ารวจ 3) ด้านการประสานความร่วมมือระหว่าง
ประชาชน 

 ตัวแปรต้น ตัวแปรตาม 
                                                            

 
 
 
 
 

ภาพที่ 2.1 กรอบแนวคิดในการวิจัย 

สถานภาพส่วนบุคคล 
1. เพศ 
2. อายุ 
3. ระดับการศึกษา 
4. อาชีพ 

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกัน
และปรามปราบอาชญากรรม 

- ด้านการป้องกันอาชญากรรม 
- ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ 
- ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ 
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บทที่ 3 

วิธีด าเนินการวิจัย 
 

การวิจัยครั้งนี้ได้ท าการศึกษาเรื่อง การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมของสถานีต ารวจภูธรบางกรวย นนทบุรี ซึ่งผู้วิจัยได้ก าหนดหัวข้อในการด าเนินการวิจัย ดังนี้ 

3.1 ระเบียบการวิจัย 
3.2 การก าหนดประชากรและการเลือกกลุ่มตัวอย่าง 
3.3 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
3.4 การเก็บรวบรวมข้อมูล 
3.5 การวิเคราะห์ข้อมูล 

 
3.1 ระเบียบการวิจัย 

ประชากร 
การวิจัยเรื่อง การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมของสถานี
ต ารวจภูธรบางกรวย นนทบุรี เป็นการวิจัยศึกษาเชิงปริมาณ โดยวิธีการวิจัยเชิงส ารวจด้วยการเก็บข้อมูล
ครั้งเดียว ณ เวลาหนึ่ง (CroSS Sectional Study ) ด้วยแบบสอบถาม 
 
3.2 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 

3.2.1 ประชากรที่ใช้ในการศึกษาครั้งนี้ ได้แก่ ประชาชนที่มีที่มีชื่อในทะเบียนราษฎร์ในเขตพ้ืนที่
สถานีต ารวจภูธรบางกรวย ซึ่งประกอบด้วย ต าบลบางขนุน ต าบลบางสีทอง ต าบลบางขุนกอง ต าบลมหา
สวัสดิ์ ต าบลปลายบาง ต าบลวัดชลอและต าบลบางคูเวียง จ านวน 73,546 คน (จากสถิติประชากร
ทะเบียนบ้านแยกรายพ้ืนที่ ส านักทะเบียนอ าเภอบางกรวย เดือนกรกฎาคม พ.ศ.2560) 

3.2.2 กลุ่มตัวอย่างใช้ในการศึกษาครั้งนี้ ได้แก่ ประชาชนที่มีชื่อในทะเบียนราษฎร์ในเขต พ้ืนที่
สถานีต ารวจภูธรบางกรวย ซึ่งประกอบด้วย ต าบลบางกรวย ต าบลวัดชลอ ต าบลบางสีทอง ต าบล 
บางขนุน ต าบลมหาสวัสดิ์ ต าบลบางขุนกอง จ านวน 380 คน ซึ่งได้มาแบบเป็นระบบ (Systematic 
Random Sampling) โดยการเปิดตารางส าเร็จรูปเครจซี่และมอร์แกน (Krejcie & Morgan, 1970 อ้าง
ถึงใน ธีรวุฒิ เอกะกุล, 2543) 
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3.3 เครื่องมือในการวิจัย 
เครื่องมือที่ใช้ในการศึกษาครั้งนี้ ผู้วิจัยได้สร้างแบบสอบถาม  (Questionnaire) ขึ้นเพ่ือเป็น

เครื่องมือในการวิจัยเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม 
ศึกษากรณี ประชาชนในเขตสถานีต ารวจภูธรบางกรวย โดยมีล าดับขั้นตอน ดังนี้ 
 3.3.1 ทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้องกับงานวิจัยครั้งนี้ โดยศึกษาจากแนวความคิดเกี่ยวกับการ
ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม จากต ารา วารสาร ผลงานวิจัย วิทยานิพนธ์ และเอกสารต่าง ๆ ที่
เกี่ยวข้อง 
 3.3.2 ก าหนดเนื้อหาและตัวแปรของค าถามในแบบสอบถาม ที่ได้จากการทบทวนวรรณกรรม 
เพ่ือสร้างแบบสอบถามให้ครอบคลุมเนื้อหาในเรื่องที่ต้องการศึกษาและมีลักษณะซึ่งทุกคนสามารถให้
ข้อเท็จจริงในการตอบได ้
 3.3.3 สร้างแบบสอบถามตามขั้นตอนที่ 2 แล้วน าแบบสอบถามที่สร้างเรียบร้อยแล้วให้ อาจารย์
ที่ปรึกษา ตรวจสอบความเที่ยงตรงตามเนื้อหา (content validity) จากนั้นน ามาปรับปรุงรูปแบบแก้ไข
ภาษา และค าถามให้กระชับ ชัดเจน เข้าใจง่าย ส าหรับผู้ตอบ 
 จากข้ันตอนต่าง ๆ ในการสร้างแบบสอบถาม จะได้แบบสอบถาม ซึ่งประกอบด้วยเนื้อหา 2 ส่วน 
ได้แก่ ส่วนที่ 1 สถานภาพส่วนบุคคลของผู้ตอบแบบสอบถาม มีลักษณะเป็นแบบส ารวจรายการ 
(checklist) ได้แก่ เพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพ ส่วนที่ 2 แบบสอบถามการมีส่วนร่วมของประชาชน
ในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมจะใช้เป็น ตัวแปรตาม (dependent variable) ในการศึกษา
ซึ่งจ าแนกเป็น 3 ด้าน ดังนี้ ด้านการป้องกันอาชญากรรม ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ และด้านการ
ประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ ส่วนที่ 3 เป็นค าถามปลายเปิด ให้ประชาชนเสนอแนะตามความคิดเห็น
เพ่ิมเติม 
 3.3.4 หาความเที่ยงตรง (Validity) โดยการน าแบบสอบถามที่สร้างเสร็จที่ปรึกษางานวิจัย เพ่ือ
ขอความเห็นชอบและน าเสนอต่อผู้เชี่ยวชาญ แล้วน ามาปรับปรุงแก้ไขให้เหมาะสม จ านวน 3 ท่าน เพ่ือ
พิจารณาทั้งในด้านเนื้อหาสาระและโครงสร้างของค าถาม ตลอดจนภาษาที่ใช้และตรวจสอบคุณภาพของ
เครื่องมือ โดยหาค่าดัชนีความสอดคล้องระหว่างข้อค าถามและวัตถุประสงค์ (Item – Objective 
Congruence Index: IOC) โดยได้ค่า IOC ตั้งแต่ 0.5 ขึ้นไปทุกข้อ 
 3.3.5 หาความเชื่อมั่นของเครื่องมือ (Reliability) น าแบบสอบถามที่ได้ปรับปรุงแก้ไขแล้ว ไป
ทดลองใช้ (Try out) ประชาชนที่มีชื่อในทะเบียนราษฎร์ในเขตพ้ืนที่สถานีต ารวจภูธรบางสีเมือง จังหวัด
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นนทบุรี จ านวน 30 คน เพ่ือหาค่าความเชื่อมั่นด้วยวิธีการหาค่าสัมประสิทธิ์แอลฟา (α coefficient) 
ตามวิธีการของครอนบาค (Cronbach) ซึ่งได้ค่าความเชื่อม่ันทั้งฉบับเท่ากับ .766 
 
3.4 การเก็บรวบรวมข้อมูล 

ผู้ศึกษาได้ก าหนดพ้ืนที่ประชากรกลุ่มตัวอย่างที่อาศัยและมีชื่ออยู่ในทะเบียนราษฎรอยู่ในเขต
พ้ืนที่สถานีต ารวจภูธรบางกรวย นนทบุรี โดยผู้วิจัยท าการเก็บแบบสอบถามด้วยตนเอง ผู้ศึกษาได้ก าหนด
ระยะเวลาในการเก็บรวบรวมข้อมูลแบบสอบถามภาคสนามเป็นเวลา 2 เดือนตั้งแต่วันที่ 1 กรกฎาคม 
พ.ศ. 2560 ถึงวันที่ 31 สิงหาคม พ.ศ. 2560 
 
3.5 สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 
 3.5.1 น าแบบสอบถามที่สมบูรณ์ทั้งหมดมาตรวจให้คะแนนน้ าหนักทั้งหมดดังนี้ 
  ระดับความคิดเห็น มากที่สุด 5 คะแนน 
  ระดับความคิดเห็น มาก  4 คะแนน 
  ระดับความคิดเห็น ปานกลาง 3 คะแนน 
  ระดับความคิดเห็น น้อย  2 คะแนน 
  ระดับความคิดเห็น น้อยที่สุด 1 คะแนน 
 3.5.2 น าคะแนนเฉลี่ยรายข้อและรายด้านเทียบกับเกณฑ์ดังต่อไปนี้ (บุญชม ศรีสะอาด 2548: 
100) ดังนี้ 
  4.51 – 5.00 หมายถึง  ระดับการมีส่วนร่วมมากท่ีสุด 
  3.51 – 4.50 หมายถึง  ระดับการมีส่วนร่วมมาก 
  2.51 – 3.50 หมายถึง  ระดับการมีส่วนร่วมปานกลาง 
  1.51 – 2.50 หมายถึง  ระดับการมีส่วนร่วมน้อย 
  1.00 – 1.50 หมายถึง  ระดับการมีส่วนร่วมน้อยที่สุด 
 3.5.3 การจัดอันดับจัดตามค่าร้อยละจากมากไปหาน้อย 
 3.5.4 การวิจัยในครั้งนี้ ผู้วิจัยได้น าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ โดยใช้โปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติ ซึ่ง
วิเคราะห์ข้อมูลเกี่ยวกับคุณลักษณะทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม โดยการแจกแจงความถี่ (Frequency) 
และค่าร้อยละ (Percentage) เสนอข้อมูลเป็นตาราง วิเคราะห์ข้อมูลเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมของประชาชน
ในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมในเขตพ้ืนที่รับผิดชอบของสถานีต ารวจภูธรบางกรวย โดยหา
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ค่าเฉลี่ย ( ) และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation: SD) ทดสอบสมมุติฐานเปรียบเทียบการ
มีส่วนร่วมของประชาชนในการปราบปรามอาชญากรรม จ าแนกตาม เพศ อายุ ระดับการศึกษา และ
อาชีพ โดยการวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว (One-way Analysis of Variance หรือ One-
way-ANOVA)  
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บทที่ 4 
ผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

 
 การศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณี
สถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี เป็นการวิจัยเชิงส ารวจ (Survey research) โดยการเก็บ
รวบรวมข้อมูลจากกลุ่มตัวอย่าง จ านวน 380 คน ที่มีอยู่อาศัยในเขตพ้ืนที่ของสถานีต ารวจภูธรบางกรวย 
จังหวัดนนทบุรี และน าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ด้วยโปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติ โดยแบ่งออกเป็น 3 ส่วน 
ดังนี้ 
 ตอนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 
 ตอนที่ 2 การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณี
สถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 
 ตอนที่ 3 การเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 
 
ตอนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 
 ผู้วิจัยได้เก็บรวบรวมข้อมูลจากกลุ่มตัวอย่างจากประชาชนที่อาศัยอยู่ในเขตพ้ืนที่ ของสถานี
ต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี จ านวน 380 คน ปรากฏดังตารางต่อไปนี้ 
 
ตารางท่ี 4.1 ผลการวิเคราะห์แสดงจ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จ าแนกตามเพศ 

เพศ จ านวน ร้อยละ 

ชาย 181 47.6 
หญิง 199 52.4 

รวม 380 100 

 
 จากตารางที่ 4.1 พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง จ านวน 199 คน คิดเป็นร้อยละ 52.4  
และเป็นเพศชายจ านวน 181 คน คิดเป็นร้อยละ 47.6  
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ตารางท่ี 4.2 ผลการวิเคราะห์แสดงจ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จ าแนกตามอายุ 

อายุ จ านวน ร้อยละ 

ต่ ากว่า 25 ปี 137 36.1 
25 - 40 ปี 224 58.9 
41 ปีขึ้นไป 19 5.0 
รวม 380 100 

 
 จากตารางที่ 4.2 พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่อยู่ในช่วงอายุ 25 - 40 ปี มีจ านวน 224 คน คิด
เป็นร้อยละ 58.9 รองลงมาเป็นช่วงอายุต่ ากว่า 25 ปี มีจ านวน 137 คน คิดเป็นร้อยละ 36.1 และช่วงอายุ 
41 ปีขึ้นไป จ านวน 19 คน คิดเป็นร้อยละ 5.0 ตามล าดับ 
 
ตารางท่ี 4.3 ผลการวิเคราะห์แสดงจ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จ าแนกตามระดับการศึกษา 

ระดับการศึกษา จ านวน ร้อยละ 

ไม่เกินมัธยมศึกษาปที่ 6 / ปวช. 175 46.1 
ปวส. / อนุปริญญา 76 20.0 
ปริญญาตรี 105 27.6 
สูงกว่าปริญญาตรี 24 6.3 

รวม 380 100 

 
 จากตารางที่ 4.3 พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่จบการศึกษาไม่เกินมัธยมศึกษาปที่ 6 / ปวช.
จ านวน 175 คน คิดเป็นร้อยละ 46.1 รองลงมาคือการศึกษาระดับปริญญาตรี จ านวน 105 คน คิดเป็น
ร้อยละ 27.6 การศึกษาระดับปวส. / อนุปริญญา จ านวน 76 คน คิดเป็นร้อยละ 20.0 และการศึกษา
ระดับสูงกว่าปริญญาตรี จ านวน 24 คน คิดเป็นร้อยละ 6.3 ตามล าดับ 
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ตารางท่ี 4.4 ผลการวิเคราะห์แสดงจ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จ าแนกตามอาชีพ 

อาชีพ จ านวน ร้อยละ 

รับราชการ 66 17.4 
พนักงานรัฐวิสาหกิจ 57 15.0 
พนักงานเอกชน 35 9.2 
ประกอบธุรกิจส่วนตัว 56 14.7 
รับจ้างทั่วไป 166 43.7 

รวม 380 100 

 
 จากตารางที่ 4.4 พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีอาชีพรับจ้างทั่วไป จ านวน 166 คน คิดเป็นร้อยละ 
43.7  รองลงมาคือรับราชการ จ านวน 66 คน คิดเป็นร้อยละ 17.4 อาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจ จ านวน 57 
คน คิดเป็นร้อยละ 15.0 อาชีพประกอบธุรกิจส่วนตัว จ านวน 56 คน คิดเป็นร้อยละ 14.7  และอาชีพ
พนักงานเอกชน จ านวน 35 คน คิดเป็นร้อยละ 9.2  ตามล าดับ 
 
ตอนที่ 2 การวิเคราะห์ลักษณะและระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม

อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ผู้วิจัยใช้มาตราวัดแบบสอบถาม
เป็นมาตราส่วนประมาณค่า (Rating Scale) มีระดับความคิดเห็น 5 ระดับ คือ 

4.21 – 5.00   หมายถึง ระดับการมีส่วนร่วมมากที่สุด 
3.41 – 4.20  หมายถึง ระดับการมีส่วนร่วมมาก 
2.61 – 3.40   หมายถึง ระดับการมีส่วนร่วมปานกลาง 
1.81 – 2.60  หมายถึง ระดับการมีส่วนร่วมน้อย 
1.00 – 1.80  หมายถึง ระดับการมีส่วนร่วมน้อยที่สุด 
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ตารางท่ี 4.5 ผลการวิเคราะห์ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี โดยภาพรวม 

อาชีพ    แปล 

ด้านการป้องกันอาชญากรรม 3.49 การมีส่วนร่วมมาก 
ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ 3.58 การมีส่วนร่วมมาก 
ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ 3.50 การมีส่วนร่วมมาก 

ภาพรวม 3.52 การมีส่วนร่วมมาก 

  
จากตารางที่ 4.5 พบว่าจ านวนค่าเฉลี่ยในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ

ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ในภาพรวมอยู่ในระดับ

มาก (   = 3.52) เมื่อพิจารณารายด้านพบว่า 3 ด้าน อยู่ในระดับการมีส่วนร่วมมาก โดยเรียงล าดับดังนี้ 

ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ (   = 3.58) ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ (   = 3.50) และ

ด้านการป้องกันอาชญากรรม (   = 3.49) ตามล าดับ  
 
ตารางท่ี 4.6 จ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ

ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ด้านการ
ป้องกันอาชญากรรม 

ด้านการป้องกันอาชญากรรม    SD แปล 

1. ท่านมีส่วนร่วมในการป้องกันการลักทรัพย์โดยใช้วิธี
ติดเหล็กดัด คล้องกุญแจประตูหน้าต่างในสถานที่ของ
ท่าน หรือติดตั้งหลอดไฟฟ้าส่องสว่างบริเวณบ้านเพ่ือ
ป้องกันการเกิดอาชญากรรม 

3.50 
 

0.71 มาก 

2. ท่านมีส่วนร่วมเม่ือมีเหตุการณ์ซึ่งมีแนวโน้มไป
ในทางท่ีอาจเกิดอาชญากรรมท่านได้ใช้โทรศัพท์แจ้ง
เหตุด่วนเหตุร้ายแก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเมื่อเกิด
อาชญากรรม 

3.45 0.68 มาก 
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ตารางท่ี 4.6 จ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ด้านการ
ป้องกันอาชญากรรม (ต่อ) 

ด้านการป้องกันอาชญากรรม    SD แปล 

3. ท่านมีส่วนร่วมกับชุดรักษาความปลอดภัยในชุมชน
ในการด าเนินการออกตรวจรักษาความปลอดภัยใน
ชุมชน 

3.47 0.67 มาก 

4. ท่านมีส่วนร่วมในการติดตั้งจุดตรวจตู้แดงของ
เจ้าหน้าที่ต ารวจในชุมชน 

3.49 0.62 มาก 

5. ท่านมีส่วนร่วมในการประชาสัมพันธ์ เตือนภัย
ให้กับประชาชนในชุมชนเกี่ยวกับบุคคลแปลกหน้าที่
อาจจะมาก่อเหตุอาชญากรรม 

3.50 0.65 มาก 

6. ท่านมีส่วนร่วมในการถ่ายทอดความรู้เกี่ยวกับการ
ป้องกันอาชญากรรมให้แก่ประชาชนในชุมชน 

3.52 0.63 มาก 

รวม 3.49 0.66 มาก 

 
 จากตารางที่ 4.6 พบว่าการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม
ศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ภาพรวมอยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 3.49 (SD 
= 0.66) โดยเรียงล าดับดังนี้ การมีส่วนร่วมในการถ่ายทอดความรู้เกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรมให้แก่
ประชาชนในชุมชน อยู่ในระดับมาก คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.52 (SD = 0.63) การมีส่วนร่วมในการป้องกันการ
ลักทรัพย์โดยใช้วิธีติดเหล็กดัด คล้องกุญแจประตูหน้าต่างในสถานที่ของท่าน หรือติดตั้งหลอดไฟฟ้าส่อง
สว่างบริเวณบ้านเพ่ือป้องกันการเกิดอาชญากรรม คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.50 (SD = 0.71) การมีส่วนร่วมใน
การประชาสัมพันธ์ เตือนภัยให้กับประชาชนในชุมชนเกี่ยวกับบุคคลแปลกหน้าที่อาจจะมาก่อเหตุ
อาชญากรรม คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.50 (SD = 0.65) การมีส่วนร่วมในการติดตั้งจุดตรวจตู้แดงของเจ้าหน้าที่
ต ารวจในชุมชน คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.49 (SD = 0.62) การมีส่วนร่วมกับชุดรักษาความปลอดภัยในชุมชนใน
การด าเนินการออกตรวจรักษาความปลอดภัยในชุมชน คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.47 (SD = 0.67) และการมีส่วน
ร่วมเมื่อมีเหตุการณ์ซึ่งมีแนวโน้มไปในทางที่อาจเกิดอาชญากรรมท่านได้ใช้โทรศัพท์แจ้งเหตุด่วนเหตุร้าย
แก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเมื่อเกิดอาชญากรรม คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.45 (SD = 0.68) ตามล าดับ 



50 
 

 

ตารางท่ี 4.7 จ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ด้านการ
ประสานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ 

ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ    SD แปล 

1. ท่านมีส่วนร่วมในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่
ต ารวจในการจัดกิจกรรมฝึกอบรมโครงการอาสา
ต ารวจบ้าน 

3.47 0.59 มาก 

2. ท่านมีส่วนร่วมในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่
ต ารวจจัดกิจกรรมรณรงค์ป้องกันอาชญากรรม 
เช่น กิจกรรมต่อต้านยาเสพติด 

3.63 0.69 มาก 

3. ท่านได้เข้ารับการการอบรมโครงการต่าง ๆ ของ
สถานีต ารวจและได้ร่วมปฏิบัติงานกับเจ้าหน้าที่
ต ารวจในการป้องกันอาชญากรรม 

3.67 0.78 มาก 

4. ท่านมีส่วนร่วมในการตรวจสอบการท างานของ
เจ้าหน้าที่ต ารวจโดยการแสดงความคิดเห็นผ่านตู้
รับฟังความคิดเห็นของสถานีต ารวจ 

3.57 0.80 มาก 

5. ท่านมีส่วนร่วมในการประสานงาน กับเจ้าหน้าที่
ต ารวจในการจับกุมคนร้ายเมื่อเจ้าหน้าที่ร้องขอ 

3.46 0.71 มาก 

6. ท่านมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการ
ให้บริการประชาชน ดูแลรักษาความสงบเรียบร้อย
ในงานประเพณีภายในชุมชน 

3.69 0.80 มาก 

7. ท่านได้เข้าร่วมชุดรักษาความปลอดภัยใน
หมู่บ้านกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการสอดส่องดูแล 
ตรวจตราเฝ้าระวังชุมชน เพื่อป้องกันการเกิด
อาชญากรรม 

3.57 0.57 มาก 

รวม 3.58 0.71 มาก 
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จากตารางที่ 4.7 พบว่าการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม
ศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ภาพรวมอยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 3.58 (SD 
= 0.71) โดยเรียงล าดับดังนี้ การมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการให้บริการประชาชนดูแลรักษาความ
สงบเรียบร้อยในงานประเพณีภายในชุมชน คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.69 (SD = 0.80) การเข้ารับการอบรม
โครงการต่าง ๆ ของสถานีต ารวจและได้ร่วมปฏิบัติงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการป้องกันอาชญากรรม คิด
เป็นค่าเฉลี่ย 3.67 (SD = 0.78) การมีส่วนร่วมในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจจัดกิจกรรมรณรงค์
ป้องกันอาชญากรรม เช่น กิจกรรมต่อต้านยาเสพติด คิดเป็นร้อยละ 3.63 (SD = 0.69) การมีส่วนร่วมใน
การตรวจสอบการท างานของเจ้าหน้าที่ต ารวจโดยการแสดงความคิดเห็นผ่านตู้รับฟังความคิดเห็นของ
สถานีต ารวจ คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.75 (SD = 0.80) การได้ร่วมชุดรักษาความปลอดภัยในหมู่บ้านกับ
เจ้าหน้าที่ต ารวจในการสอดส่อง ดูแล ตรวจตราเฝ้าระวังชุมชน เพ่ือป้องกันการเกิดอาชญากรรม คิดเป็น
ร้อยละ 3.57 (SD = 0.57) การมีส่วนร่วมในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการจัดกิจกรรม
ฝึกอบรมโครงการอาสาต ารวจบ้าน คิดเป็นร้อยละ 3.47 (SD = 0.59) การมีส่วนร่วมในการประสานงาน
กับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการจับกุมคนร้ายเมื่อเจ้าหน้าที่ร้องขอ อยู่ในระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 3.46 
(SD = 0.71) ตามล าดับ 

 
ตารางท่ี 4.8 จ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ

ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ด้านการมี
สนับสนุนกิจการต ารวจ 

ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ    SD แปล 

1. ท่านมีส่วนร่วมในการสนับสนุนช่วยเหลือ
อุปกรณ์ในการออกตรวจ เช่น ไฟฉาย เสื้อสะท้อน
แสงให้แก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเพ่ือใช้ป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรม 

3.31 0.59 ปานกลาง 

2. ท่านมีส่วนร่วมในการสนับสนุนช่วยเหลือ
งบประมาณในการจัดซื้อวัสดุ เช่น น้ ามันเชิงเพลิง
แก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเพื่อใช้ในการป้องกัน
อาชญากรรม 

3.34 0.91 ปานกลาง 

 

 



52 
 

 

ตารางท่ี 4.8 จ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ด้านการมี
สนับสนุนกิจการต ารวจ (ต่อ) 

ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ    SD แปล 

3. ท่านมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการ
จัดท าแผ่นที่สังเขปที่เก่ียวกับอาชญากรรม 

3.43 0.64 มาก 

4. ท่านมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการ
จัดท าข้อมูล ประวัติบุคคลที่เกี่ยวข้องกับ
อาชญากรรม 

3.64 0.52 มาก 

5. ท่านมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการแจ้ง
เบาะแสเกี่ยวกับตัวผู้กระท าผิด 

3.59 0.56 มาก 

6. ท่านมีส่วนร่วมในการเป็นพยานในศาลให้แก่
เจ้าหน้าที่ต ารวจ 

3.65 0.59 มาก 

7. ท่านมีส่วนร่วมในการอ านวยความสะดวกให้ที่
พักสายตรวจแก่เจ้าหน้าที่ต ารวจที่ปฏิบัติหน้าที่ใน
การออกตรวจในชุมชน 

3.55 0.61 มาก 

รวม 3.50 0.64 มาก 

 
 จากตารางที่ 4.8 พบว่าการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม
ศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ภาพรวมอยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 3.50 (SD 
= 0.64) โดยเรียงล าดับดังนี้ การมีส่วนร่วมในการเป็นพยานในศาลให้แก่เจ้าหน้าที่ต ารวจ อยู่ในระดับมาก 
คิดเป็นร้อยละ 3.65 (SD = 0.59) การมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการจัดท าข้อมูล ประวัติบุคคลที่
เกี่ยวข้องกับอาชญากรรม อยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 3.64 (SD = 0.52) การมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่
ต ารวจในการแจ้งเบาะแสเกี่ยวกับตัวผู้กระท าผิด อยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 3.59 (SD = 0.56) การ
ส่วนร่วมในการอ านวยความสะดวกให้ที่พักสายตรวจแก่เจ้าหน้าที่ต ารวจที่ปฏิบัติหน้าที่ในการออกตรวจ
ในชุมชน อยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 3.55 (SD = 0.61) การมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการ
จัดท าแผ่นที่สังเขปที่เกี่ยวกับอาชญากรรมอยู่ในระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 3.43 (SD = 0.64) การมี
ส่วนร่วมในการสนับสนุนช่วยเหลืองบประมาณในการจัดซื้อวัสดุ เช่น น้ ามันเชิงเพลิงแก่เจ้าหน้าที่ต ารวจ
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เพ่ือใช้ในการป้องกันอาชญากรรม อยู่ในระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 3.34 (SD = 0.91) และการมีส่วน
ร่วมในการสนับสนุนช่วยเหลืออุปกรณ์ในการออกตรวจ เช่น ไฟฉาย เสื้อสะท้อนแสงให้แก่เจ้าหน้าที่
ต ารวจเพ่ือใช้ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม อยู่ในระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 3.31 (SD = 
0.59) เรียงตามล าดับ  
 

ตอนที่ 3 การเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษา
กรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 

 

สมมติฐานที่ 1 ประชาชนที่มีเพศต่างกันมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี แตกต่างกัน 

 

ตารางท่ี 4.9 ความสัมพันธ์ระหว่างเพศที่มีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 

แหล่งความแปรปรวน    SD t Sig 

ด้านการป้องกันอาชญากรรม 
ชาย 
หญิง 

 
2.90 
3.49 

 
.367 
.343 

 
2.515 

 
.114 

ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ 
ชาย 
หญิง 

 
3.59 
3.56 

 
.403 
.425 

 
.088 

 
.767 

ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ 
ชาย 
หญิง 

 
3.46 
3.53 

 
.276 
.364 

 
6.101 

 
.014 

* มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
 
 จากตารางที่ 4.9 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างเพศที่การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกัน
และปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี พบว่า 
 1. ด้านการป้องกันอาชญากรรม พบว่า ค่า Sig. เท่ากับ .114 ซึ่งมีค่ามากกว่านัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ .05 แสดงว่าเพศต่างกันไม่มีความสัมพันธ์ต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ



54 
 

 

ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี และเมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ย 
(  ) พบว่า เพศชาย (   = 2.90) มีระดับความคิดเห็นน้อยกว่าเพศหญิง (   = 3.49) 
 2. ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ พบว่า ค่า Sig. เท่ากับ .767 ซึ่งมีค่ามากกว่า
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 แสดงว่าเพศต่างกันไม่มีความสัมพันธ์ต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ
ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี และเมื่อ
พิจารณาค่าเฉลี่ย (  ) พบว่า เพศชาย (   = 3.59) มีระดับความคิดเห็นมากกว่าเพศหญิง (   = 3.56) 
 3. ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ พบว่า ค่า Sig. เท่ากับ .014 ซึ่งมีค่ามากกว่านัยส าคัญทาง
สถิติที่ระดับ .05 แสดงว่าเพศต่างกันมีความสัมพันธ์ต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี และเมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ย 
(  ) พบว่า เพศชาย (   = 3.46) มีระดับความคิดเห็นมากกว่าเพศหญิง (   = 3.53) 
 
สมมติฐานที่ 2 ประชาชนที่มีอายุต่างกันมีส่วนร่วมในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ

ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี แตกต่าง
กัน 

 
ตารางท่ี 4.10 ความสัมพันธ์ระหว่างอายุที่มีการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม

อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 

แหล่งความแปรปรวน SS df MS F Sig. 

ด้านการป้องกันอาชญากรรม 
ความแตกต่างระหว่างกลุ่ม 
ความแตกต่างภายในกลุ่ม 

 
.126 

47.595 

 
2 

377 

 
.063 
.126 

 
.497 

 
.609 

ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ 
ความแตกต่างระหว่างกลุ่ม 
ความแตกต่างภายในกลุ่ม 

 
1.222 

63.994 

 
2 

377 

 
.611 
.170 

 
3.600 

 
.028 
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ตารางท่ี 4.10 ความสัมพันธ์ระหว่างอายุที่มีการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี (ต่อ) 

แหล่งความแปรปรวน SS df MS F Sig. 

ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ 
ความแตกต่างระหว่างกลุ่ม 
ความแตกต่างภายในกลุ่ม 

 
.002 

40.481 

 
2 

377 

 
.001 
.107 

 
.011 

 
.989 

* มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
 
 จากตารางที่ 4.10 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างอายุที่มีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี พบว่า 

1. การมีส่วนร่วมในด้านการป้องกันอาชญากรรม ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ  มีค่า Sig. 
มากกว่าค่านัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงว่า อายุต่างกันไม่มีความสัมพันธ์ต่อการมีส่วนร่วมของ
ประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัด
นนทบุรี ในแต่ละด้านแตกต่างกัน  

2. การมีส่วนร่วมในด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ มีค่า Sig. น้อยกว่าค่านัยส าคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.05 แสดงว่า อายุต่างกันมีความสัมพันธ์ต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ไม่แตกต่างกัน 
 
ตารางท่ี 4.11 ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยการมีส่วนร่วมของประชาชน

ในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัด
นนทบุรี จ าแนกตามอายุ ด้วยวิธี LSD 

อายุ    ต่ ากว่า 25 ปี 25 – 40 ปี 41 ปีขึ้นไป 

ต่ ากว่า 25 ปี 
25 – 40 ปี 
41 ปีขึ้นไป 

3.29 
3.34 
3.35 

 
.04646 
.05787* 

- .04646 
 

.01141 

- .05787 
- .01141 

* มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
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 จากตารางที่ 4.11 พบว่า เมื่อเปรียบเทียบความแตกต่างการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ
ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี  จ าแนกตาม
อายุ เป็นรายคู่ ในภาพรวม พบว่า ประชาชนอายุต่ ากว่า 25 ปี มีระดับความผูกพันต่อการมีส่วนร่วม
แตกต่างจากประชาชนที่มีอายุ 25 – 40 ปี และอายุ 41 ปีขึ้นไป  
 
สมมติฐานที่ 3 ประชาชนที่มีระดับการศึกษาต่างกันมีการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ

ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรีแตกต่าง
กัน 

 
ตารางท่ี 4.12 ความสัมพันธ์ระหว่างระดับการศึกษาที่มีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ

ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 

แหล่งความแปรปรวน SS df MS F Sig. 

ด้านการป้องกันอาชญากรรม 
ความแตกต่างระหว่างกลุ่ม 
ความแตกต่างภายในกลุ่ม 

 
3.386 

44.335 

 
3 

376 

 
1.129 
.118 

 
9.571 

 
.000* 

ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ 
ความแตกต่างระหว่างกลุ่ม 
ความแตกต่างภายในกลุ่ม 

ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ 
ความแตกต่างระหว่างกลุ่ม 
ความแตกต่างภายในกลุ่ม 

 
1.352 

63.865 
 

.305 
40.483 

 
3 

376 
 

3 
376 

 
.451 
.170 

 
.102 
.107 

 
2.653 

 
 

.951 

 
.048 

 
 

.416 

* มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
 

 จากตารางที่ 4.12 แสดงความสัมพันธ์ระดับการศึกษาที่มีการมีระดับการศึกษาที่มีส่วนร่วมของ
ประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัด
นนทบุรี ดังนี้ 
 1. ด้านการป้องกันอาชญากรรมและด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ พบว่าค่า Sig. น้อย
กว่าค่านัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงว่า ระดับการศึกษาต่างกันมีความสัมพันธ์ในการมีส่วนร่วม
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ของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัด
นนทบุรี ไม่แตกต่างกัน 

2. ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ พบว่าค่า Sig. มากกว่าค่านัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
แสดงว่า ระดับการศึกษาต่างกันไม่มีความสัมพันธ์ในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี แตกต่างกัน  
 
ตารางท่ี 4.13 ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยการมีส่วนร่วมของประชาชน

ในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัด
นนทบุรี จ าแนกตามระดับการศึกษา ด้วยวิธี LSD 

ระดับการศึกษา    

ไม่เกิน
มัธยมศึกษาปี
ที่ 6 / ปวช. 

ปวส. / 
อนุปริญญา 

ปริญญาตรี 
สูงกว่า

ปริญญาตรี 

ไม่เกินมัธยมศึกษาปีที่ 6 / 
ปวช. 
ปวส. / อนุปริญญา 
ปริญญาตรี 
สูงกว่าปริญญาตรี 

3.29 
 

3.34 
3.33 
3.51 

 
 

.04503 

.03943 
.21879* 

- .04503 
 
 

- .00560 
.17373* 

- .03943 
 

.00560 
 

.17933* 

- .21876 
 

- .17373 
- .17933 

* มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
 

 จากตารางที่ 4.13 พบว่า เมื่อเปรียบเทียบความแตกต่างการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ
ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี  จ าแนกตาม
ระดับการศึกษา เป็นรายคู่ ในภาพรวม พบว่า ประชาชนที่มีระดับการศึกษาสูงกว่าปริญญาตรีมีระดับ
ความผูกพันต่อการมีส่วนร่วมแตกต่างจากประชาชนที่มีระดับการศึกษาไม่เกินมัธยมศึกษาปีที่ 6/ ปวช. 
ระดับการศึกษา ปวส./อนุปริญญา และระดับการศึกษาปริญญาตรี 
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สมมติฐานที่ 4 ประชาชนที่มีอาชีพต่างกันมีการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี แตกต่างกัน 

 
ตารางท่ี 4.14 ความสัมพันธ์ระหว่างอาชีพที่มีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม

อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 

แหล่งความแปรปรวน SS df MS F Sig. 

ด้านการป้องกันอาชญากรรม 
ความแตกต่างระหว่างกลุ่ม 
ความแตกต่างภายในกลุ่ม 

 
.860 

46.860 

 
4 

375 

 
.215 
.125 

 
1.722 

 
.144 

ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ 
ความแตกต่างระหว่างกลุ่ม 
ความแตกต่างภายในกลุ่ม 

ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ 
ความแตกต่างระหว่างกลุ่ม 
ความแตกต่างภายในกลุ่ม 

 
1.020 

64.197 
 

2.104 
38.379 

 
4 

375 
 
4 

375 

 
.255 
.171 

 
.526 
.102 

 
1.489 

 
 

5.139 

 
.205 

 
 

.000* 

* มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
 
จากตารางที่ 4.14 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างอาชีพที่มีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ

ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี  ดังนี้ 
1. ด้านการป้องกันอาชญากรรม และด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ พบว่า ค่า Sig. 

มากกว่าค่านัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงว่า อาชีพต่างกันไม่มีความสัมพันธ์ในการมีส่วนร่วมของ
ประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 
แตกต่างกัน 

2. ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ พบว่าค่า Sig. น้อยกว่าค่านัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
แสดงว่า อาชีพต่างกันมีความสัมพันธ์ในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ไม่แตกต่างกัน 
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ตารางท่ี 4.15 ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายคู่ (Post Hoc) ของค่าเฉลี่ยการมีส่วนร่วมของประชาชน
ในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัด
นนทบุรี จ าแนกตามอาชีพ ด้วยวิธี LSD 

อาชีพ    รับราชการ พนักงาน
รัฐวิสาหกิจ 

พนักงาน
เอกชน 

ประกอบ
ธุรกิจส่วนตัว 

รับจ้าง
ทั่วไป 

รับราชการ 
พนักงานรัฐวิสาหกิจ 
พนักงานเอกชน 
ประกอบธุรกิจส่วนตัว 
รับจ้างทั่วไป 

3.26 
3.42 
3.35 
3.34 
3.31 

 
.16030* 
.08427* 
.08033* 
.04446 

-.16030 
 

-.07603 
-.07997 
-.11584 

-.08427 
.07603* 

 
-.00394 
-.03982 

-.08033 
.07997* 
.00394 

 
-.03588 

-.04446 
.11584* 
.03982 
.03588 

 
* มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
 
 จากตารางที่ 4.13 พบว่า เมื่อเปรียบเทียบความแตกต่างการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ
ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี  จ าแนกตาม
อาชีพ เป็นรายคู่ ในภาพรวม พบว่า ประชาชนที่มีอาชีพรับราชการ พนักงานเอกชน ประกอบธุรกิจ
ส่วนตัว รับจ้างทั่วไป มีระดับความผูกพันต่อการมีส่วนร่วมแตกต่างจากประชาชนที่มีอาชีพพนักงาน
รัฐวิสาหกิจ 
 
ตารางท่ี 4.16 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน 

 ผลการทดสอบ การมีส่วนร่วมในการป้องกันและ 
ปราบปรามอาชญากรรม 

 เป็นไปตาม
สมมติฐาน 

ไม่เป็นไปตาม
สมมติฐาน 

การป้องกัน
อาชญากรรม 

การประสานงานกับ
เจ้าหน้าท่ีต ารวจ 

การสนับสนุน
กิจการต ารวจ 

เพศ   .114 .767 .014* 
อายุ   .609 .028* .989 

การศึกษา   .000* .048* .416 
อาชีพ   .144 .205 .000* 

* มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
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 จากตารางที่ 4.16 ผลการทดสอบสมมติฐานสรุปว่า ตัวแปรที่ใช้ในการทดสอบ ได้แก่ เพศ อายุ 
การศึกษา และอาชีพ ต่างไมม่ีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ในภาพรวม  
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บทที่ 5 

สรุป อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 
  
 การศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณี
สถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี เป็นการวิจัยเชิงส ารวจ (Survey research) โดยการเก็บ
รวบรวมข้อมูลจากกลุ่มตัวอย่าง จ านวน 380 คน ที่มีใช้บริการสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 
และน าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ด้วยโปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติ ได้แก่ ค่าสถิติร้อยละ ค่าเฉลี่ย ค่าทดสอบ 
F-test  t-test  และการหาค่า ANOVA ได้ผลการวิจัยสรุปดังนี้ 
 
5.1 สรุปผลการวิจัย 

5.1.1 ข้อมูลทั่วไป 
 จากผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้วยโปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติ พบว่า กลุ่มตัวอย่างเป็นหญิง 

คิดเป็นร้อยละ 52.4 มากกว่าเพศชาย คิดเป็นร้อยละ 47.6 ส่วนใหญ่อยู่ในช่วงอายุ 25 - 40 ปี คิดเป็น
ร้อยละ58.9 มีระดับการศึกษาไม่เกินมัธยมศึกษาปที่ 6 / ปวช. คิดเป็นร้อยละ 46.1 และส่วนใหญ่กลุ่ม
ตัวอย่างมีอาชีพรับจ้างทั่วไป คิดเป็นร้อยละ 43.7 

5.1.2 การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานี
ต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 

 จากการวิเคราะห์พบว่าจ านวนค่าเฉลี่ยในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี  ในภาพรวมอยู่ในระดับ
มาก เมื่อพิจารณารายด้านพบว่า ด้านการป้องกันอาชญากรรม อยู่ในระดับการมีส่วนร่วมปานกลาง ด้าน
การประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ และด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจอยู่ในระดับการมีส่วนร่วมมาก 
โดยมีรายละเอียดด้านต่าง ๆ ดังนี้ 

 5.1.2.1 ด้านการป้องกันอาชญากรรม พบว่าการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกัน
และปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ด้านการป้องกัน
อาชญากรรมคือ การมีส่วนร่วมในการถ่ายทอดความรู้เกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรมให้แก่ประชาชนใน
ชุมชน อยู่ในระดับมาก คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.52 รองลงมาโดยเรียงล าดับ ดังนี้ การมีส่วนร่วมในการป้องกัน
การลักทรัพย์โดยใช้วิธีติดเหล็กดัด คล้องกุญแจประตูหน้าต่างในสถานที่ของท่าน หรือติดตั้งหลอดไฟฟ้า
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ส่องสว่างบริเวณบ้านเพ่ือป้องกันการเกิดอาชญากรรม และการมีส่วนร่วมในการประชาสัมพันธ์ เตือนภัย
ให้กับประชาชนในชุมชนเกี่ยวกับบุคคลแปลกหน้าที่อาจจะมาก่อเหตุอาชญากรรม อยู่ในระดับมาก คิด
เป็นค่าเฉลี่ย 3.50 เท่ากัน การมีส่วนร่วมในการติดตั้งจุดตรวจตู้แดงของเจ้าหน้าที่ต ารวจในชุมชน อยู่ใน
ระดับปานกลาง คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.49  การมีส่วนร่วมกับชุดรักษาความปลอดภัยในชุมชนในการ
ด าเนินการออกตรวจรักษาความปลอดภัยในชุมชน อยู่ในระดับปานกลางคิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.47 และการมี
มีส่วนร่วมเมื่อมีเหตุการณ์ซึ่งมีแนวโน้มไปในทางที่อาจเกิดอาชญากรรมท่านได้ใช้โทรศัพท์แจ้งเหตุด่วน
เหตุร้ายแก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเมื่อเกิดอาชญากรรม อยู่ระดับปานกลาง คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.45 ตามล าดับ 

 5.1.2.2 ด้านการประสานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ พบว่าการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ
ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี มากที่สุดคือ 
การมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการให้บริการประชาชนดูแลรักษาความสงบเรียบร้อยในงานประเพณี
ภายในชุมชน อยู่ในระดับมาก คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.69 รองลงมาได้แก่ การเข้ารับการอบรมโครงการต่าง ๆ 
ของสถานีต ารวจและได้ร่วมปฏิบัติงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการป้องกันอาชญากรรม อยู่ในระดับมาก 
คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.67 การมีส่วนร่วมในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจจัดกิจกรรมรณรงค์ป้องกัน
อาชญากรรม เช่น กิจกรรมต่อต้านยาเสพติด อยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 3.63 การมีส่วนร่วมในการ
ตรวจสอบการท างานของเจ้าหน้าที่ต ารวจโดยการแสดงความคิดเห็นผ่านตู้รับฟังความคิดเห็นของสถานี
ต ารวจ และการได้ร่วมชุดรักษาความปลอดภัยในหมู่บ้านกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการสอดส่อง ดูแล ตรวจ
ตราเฝ้าระวังชุมชน เพ่ือป้องกันการเกิดอาชญากรรม คิดเป็นร้อยละ 3.57 อยู่ในระดับมากเท่ากัน การมี
ส่วนร่วมในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการจัดกิจกรรมฝึกอบรมโครงการอาสาต ารวจบ้าน อยู่
ในระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 3.47 การมีส่วนร่วมในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการ
จับกุมคนร้ายเมื่อเจ้าหน้าที่ร้องขอ อยู่ในระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 3.46 ตามล าดับ 

 5.1.2.3 ด้านการมีสนับสนุนกิจการต ารวจ พบว่าการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ
ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี มากที่สุด คือ 
การมีส่วนร่วมในการเป็นพยานในศาลให้แก่เจ้าหน้าที่ต ารวจ อยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 3.65 
รองลงมาคือการมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการจัดท าข้อมูล ประวัติบุคคลที่ เกี่ยวข้องกับ
อาชญากรรม อยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 3.64 การมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการแจ้งเบาะแส
เกี่ยวกับตัวผู้กระท าผิด อยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 3.59 การส่วนร่วมในการอ านวยความสะดวกให้ที่
พักสายตรวจแก่เจ้าหน้าที่ต ารวจที่ปฏิบัติหน้าที่ในการออกตรวจในชุมชน อยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 
3.55 การมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการจัดท าแผ่นที่สังเขปที่เกี่ยวกับอาชญากรรมอยู่ในระดับปาน
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กลาง คิดเป็นร้อยละ 3.43  การมีส่วนร่วมในการสนับสนุนช่วยเหลืองบประมาณในการจัดซื้อวัสดุ เช่น 
น้ ามันเชิงเพลิงแก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเพื่อใช้ในการป้องกันอาชญากรรม อยู่ในระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 
3.34 และการมีส่วนร่วมในการสนับสนุนช่วยเหลืออุปกรณ์ในการออกตรวจ เช่น ไฟฉาย เสื้อสะท้อนแสง
ให้แก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเพ่ือใช้ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม อยู่ในระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 
3.31 เรียงตามล าดับ 

5.1.3 การเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม
ศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 
 สมมติฐานที่ 1 ประชาชนที่มีเพศต่างกันมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี แตกต่างกัน 
 ผลการทดสอบสมมติฐานของเพศที่มีการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี พบว่า 
 1. ด้านการป้องกันอาชญากรรม เพศต่างกันไม่มีความสัมพันธ์ต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนใน
การป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 

2. ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ เพศต่างกันไม่มีความสัมพันธ์ต่อการมีส่วนร่วมของ
ประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัด
นนทบุรี  

3. ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ เพศต่างกันมีความสัมพันธ์ต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนใน
การป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี  

สมมติฐานที่ 2 ประชาชนที่มีอายุต่างกันมีส่วนร่วมในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกัน
และปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี แตกต่างกัน 
 ผลการทดสอบสมมติฐานของอายุที่มีการมีส่วนร่วมในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม
ศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ดังนี้ 

1. ด้านการมีส่วนร่วมในด้านการป้องกันอาชญากรรม และด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ พบว่า 
อายุต่างกันไม่มีความสัมพันธ์ต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม
ศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ในแต่ละด้านแตกต่างกัน   

2. ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจอายุต่างกันมีความสัมพันธ์ต่อการมีส่วนร่วมของ
ประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัด
นนทบุรี ไม่แตกต่างกัน 
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 สมมติฐานที ่3 ประชาชนที่มีระดับการศึกษาต่างกันมีการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกัน
และปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรีแตกต่างกัน 
 ผลการทดสอบสมมติฐานของระดับการศึกษาที่มีการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ดังนี้ 

1. ด้านการป้องกันอาชญากรรมและด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ พบว่า ระดับ
การศึกษาต่างกันมีความสัมพันธ์ในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ไม่แตกต่างกัน 

2. ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ พบว่า ระดับการศึกษาต่างกันไม่มีความสัมพันธ์ในการมีส่วน
ร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย 
จังหวัดนนทบุรี แตกต่างกันสมมติฐานที่  4 ประชาชนที่มีอาชีพต่างกันมีส่วนร่วมในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี แตกต่างกัน 
 สมมติฐานที่ 4 ประชาชนที่มีอาชีพต่างกันมีการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี แตกต่างกัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานของอาชีพที่มี การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ดังนี้ 

1. ด้านการป้องกันอาชญากรรม และด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ พบว่า อาชีพ
ต่างกันไม่มีความสัมพันธ์ในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษา
กรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี แตกต่างกัน 

2. ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ พบว่าค่า อาชีพต่างกันมีความสัมพันธ์ในการมีส่วนร่วมของ
ประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัด
นนทบุรี ไม่แตกต่างกัน 
 
5.2 อภิปรายผล 
 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลพบว่าปัจจัยที่มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ซึ่งในภาพรวมอยู่ในระดับ
มาก สอดคล้องกับงานวิจัยของอาภากรณ์ หงษ์ยิ้ม (2558) ได้ศึกษาเรื่องการป้องกันและปราบปราม
ปัญหาอาชญากรรมในเขตความรับผิดชอบสถานีต ารวจภูธรเมือง จังหวัดนครสวรรค์  ผลการวิจัยพบว่า 
การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามปัญหาอาชญากรรมในเขตสถานีต ารวจภูธรเมือง 
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จังหวัดนครสวรรค์ โดยภาพรวมอยู่ในระดับมาก และเมื่อพิจารณาในปัจจัยที่มีผลต่อการมีส่วนร่วมของ
ประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัด
นนทบุรี ได้แก่ ด้านการป้องกันอาชญากรรม  ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ  ด้านการประสานงานกับ
เจ้าหน้าที่ต ารวจ ดังนี้ 

1. ด้านการป้องกันอาชญากรรม ในการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี  ในภาพรวมอยู่ในระดับ
ปานกลาง ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ สุเทพ แก้วบาง และ สุวัฒน์ อินทรประไพร (2558) ศึกษาวิจัย
เรื่อง นโยบายการป้องกันอาชญากรรมแบบมีส่วนร่วมของสถานีต ารวจภูธรเมืองเพชรบูรณ์ พบว่า ด้าน
การป้องกันอาชญากรรมในชุมชน กลุ่มตัวอย่างมีความคิดเห็นต่อนโยบายการป้องกันอาชญากรรมใน
ระดับปานกลาง และเม่ือพิจารณาเป็นรายเอียดจะพบว่าการมีส่วนร่วมในการถ่ายทอดความรู้เกี่ยวกับการ
ป้องกันอาชญากรรมให้แก่ประชาชนในชุมชน อยู่ในระดับมาก คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.52 รองลงมาโดย
เรียงล าดับ ดังนี้ การมีส่วนร่วมในการป้องกันการลักทรัพย์โดยใช้วิธีติดเหล็กดัด คล้องกุญแจประตู
หน้าต่างในสถานที่ของท่าน หรือติดตั้งหลอดไฟฟ้าส่องสว่างบริเวณบ้านเพ่ือป้องกันการเกิดอาชญากรรม 
และการมีส่วนร่วมในการประชาสัมพันธ์ เตือนภัยให้กับประชาชนในชุมชนเกี่ยวกับบุคคลแปลกหน้าที่
อาจจะมาก่อเหตุอาชญากรรม อยู่ในระดับมาก คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.50 เท่ากัน การมีส่วนร่วมในการติดตั้ง
จุดตรวจตู้แดงของเจ้าหน้าที่ต ารวจในชุมชน อยู่ในระดับปานกลาง คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.49  การมีส่วน
ร่วมกับชุดรักษาความปลอดภัยในชุมชนในการด าเนินการออกตรวจรักษาความปลอดภัยในชุมชน อยู่ใน
ระดับปานกลางคิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.47 และการมีส่วนร่วมเมื่อมีเหตุการณ์ซึ่งมีแนวโน้มไปในทางที่อาจเกิด
อาชญากรรมท่านได้ใช้โทรศัพท์แจ้งเหตุด่วนเหตุร้ายแก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเมื่อเกิดอาชญากรรม อยู่ระดั บ
ปานกลาง คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.45 ซึ่งน้อยที่สุดของด้านนี้นั้นอาจเนื่องมาจากช่องทางในการติดต่อสื่อสาร
ทางโทรศัพท์ของสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรีนั้นอาจขาดความสะดวกในการติดต่อสื่อสาร 
และในขณะเดียวกันสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ก็ได้มีการเปิดช่อ งทางให้ประชาชน
สามารถแจ้งเหตุด่วนเหตุร้ายเพ่ิมมากขึ้นหลายช่องทางไม่ว่าจะเป็นทางเฟซบุ๊ก ทางไลน์ หรืออีเมล จึงท า
ให้การมีส่วนร่วมของประชาชนในการแจ้งเหตุด่วนเหตุร้ายโดยการใช้โทรศัพท์แจ้งนั้นลดลง 

2. ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ ในการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี  ในภาพรวมอยู่ในระดับ
มากซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ สมชาย หาญวังม่วง (2558) ศึกษาวิจัยเรื่องบทบาทของผู้น าในการ
ป้องกันอาชญากรรมในพ้ืนที่อ าเภอบรรพตวิสัย จังหวัดนครสวรรค์ พบว่าด้านการพบปะเยี่ยมเยียน
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ประชาชนและร่วมกิจกรรม เพ่ือป้องกันอาชญากรรมโดยภาพรวมอยู่ในระดับมากและเมื่อพิจารณาเป็น
รายละเอียดพบว่า การมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการให้บริการประชาชนดูแลรักษาความสงบ
เรียบร้อยในงานประเพณีภายในชุมชน อยู่ในระดับมาก คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.69 รองลงมาได้แก่ การเข้ารับ
การอบรมโครงการต่าง ๆ ของสถานีต ารวจและได้ร่วมปฏิบัติงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการป้องกัน
อาชญากรรม อยู่ในระดับมาก คิดเป็นค่าเฉลี่ย 3.67 การมีส่วนร่วมในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ
จัดกิจกรรมรณรงค์ป้องกันอาชญากรรม เช่น กิจกรรมต่อต้าน  ยาเสพติด อยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 
3.63 การมีส่วนร่วมในการตรวจสอบการท างานของเจ้าหน้าที่ต ารวจโดยการแสดงความคิดเห็นผ่านตู้รับ
ฟังความคิดเห็นของสถานีต ารวจ และการได้ร่วมชุดรักษาความปลอดภัยในหมู่บ้านกับเจ้าหน้าที่ต ารวจใน
การสอดส่อง ดูแล ตรวจตราเฝ้าระวังชุมชน เพ่ือป้องกันการเกิดอาชญากรรม คิดเป็นร้อยละ 3.57 อยู่ใน
ระดับมากเท่ากัน การมีส่วนร่วมในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการจัดกิจกรรมฝึกอบรม
โครงการอาสาต ารวจบ้าน อยู่ในระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 3.47 การมีส่วนร่วมในการประสานงาน
กับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการจับกุมคนร้ายเมื่อเจ้าหน้าที่ร้องขอ อยู่ในระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 3.46 
ซึ่งน้อยที่สุดของด้านนี้ซึ่งอาจเนื่องมาจากเป็นการเสี่ยงภัยอยู่บ้างและการกระท าของตนในการจับนั้นจะ
ชอบด้วยกฎหมายหรือไม่ทั้งที่การกระท านั้นเป็นการช่วยป้องกันอาชญากรรม ด้วยเหตุนี้ประชาชนจึงเห็น
ว่าการจับกุมผู้กระท าผิดไม่ใช่หน้าที่ของตนถึงแม้บางกรณีเจ้าหน้าที่จะขอให้ร่วมมือก็ตามจึงท าให้การมี
ส่วนร่วมของประชาชนในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการจับกุมคนร้ายเมื่อเจ้าหน้าที่ร้องขออยู่
ในระดับปานกลางแต่น้อยที่สุดของด้านนี้ 

3. ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ ในการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ
ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ในภาพรวมอยู่
ในระดับมาก ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ สมชาย หาญวังม่วง (2558) ศึกษาวิจัยเรื่องบทบาทของผู้น าใน
การป้องกันอาชญากรรมในพ้ืนที่อ าเภอบรรพตวิสัย จังหวัดนครสวรรค์ พบว่าด้านการจัดระบบประสาน
ความร่วมมือระหว่างประชาชนกับต ารวจในการป้องกันอาชญากรรมโดยภาพรวมอยู่ในระดับมาก
เช่นเดียวกันและเมื่อพิจารณาเป็นรายละเอียดพบว่า การมีส่วนร่วมในการเป็นพยานในศาลให้แก่
เจ้าหน้าที่ต ารวจ อยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 3.65 รองลงมาคือการมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจใน
การจัดท าข้อมูล ประวัติบุคคลที่เกี่ยวข้องกับอาชญากรรม อยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 3.64 การมี
ส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการแจ้งเบาะแสเกี่ยวกับตัวผู้กระท าผิด อยู่ในระดับมาก คิ ดเป็นร้อยละ 
3.59 การส่วนร่วมในการอ านวยความสะดวกให้ที่พักสายตรวจแก่เจ้าหน้าที่ต ารวจที่ปฏิบัติหน้าที่ในการ
ออกตรวจในชุมชน อยู่ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 3.55 การมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการจัดท า
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แผ่นที่สังเขปที่เกี่ยวกับอาชญากรรมอยู่ในระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 3.43 การมีส่วนร่วมในการ
สนับสนุนช่วยเหลืองบประมาณในการจัดซื้อวัสดุ เช่น น้ ามันเชิงเพลิงแก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเพ่ือใช้ในการ
ป้องกันอาชญากรรม อยู่ในระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 3.34 และการมีส่วนร่วมในการสนับสนุน
ช่วยเหลืออุปกรณ์ในการออกตรวจ เช่น ไฟฉาย เสื้อสะท้อนแสงให้แก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเพ่ือใช้ป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรม อยู่ในระดับปานกลาง คิดเป็นร้อยละ 3.31 ซึ่งน้อยที่สุดของด้านนี้อาจเป็น
เพราะว่าเมื่อสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ได้มีการแสวงหาความร่วมมือจากประชาชนแล้ว 
อาจมีประชาชนบางรายที่ให้การสนับสนุนช่วยเหลือแล้วอาจมีการขอสิทธิประโยชน์อย่างอ่ืนเป็นการตอบ
แทนแลกเปลี่ยนในภายหลังเกิดขึ้นได้ ดังนั้น สถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี  จึงไม่ให้
ความส าคัญในการแสวงหาความร่วมมือจากประชาชนในการสนับสนุนวัสดุอุปกรณ์ต่าง ๆ เพ่ือใช้ป้องกัน
และปราบปรามอาชญากรรมจากประชาชนจึงท าให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมในการสนับสนุนวัสดุ
อุปกรณต์่าง ๆ เพ่ือใช้ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมอยู่ในระดับปานกลางแต่น้อยที่สุดของด้านนี้  
 ผลการเปรียบเทียบของการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม
ศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี โดยจ าแนกตามข้อมูลสถานภาพส่วนบุคคล จาก
การทดสอบสมมติฐานพบว่า  

สมมติฐานที่ 1 ประชาชนที่มีเพศต่างกันมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ไม่แตกต่างกัน จากผลการวิจัยไม่เป็น
ตามสมมุติฐานที่ตั้งไว้  เนื่องจากไม่ว่าจะเพศชายหรือเพศหญิงทุกคนต่างมีส่วนร่วมในด้านการป้องกัน
อาชญากรรม ด้านในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจและด้านการช่วยเหลือสนับสนุนกิจการต ารวจ 
จึงท าให้เพศไม่มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมซึ่ง
สอดคล้องกับงานวิจัยของ สมชาย หาญวังม่วง (2558) ศึกษาวิจัยเรื่องบทบาทของผู้น าในการป้องกัน
อาชญากรรมในพ้ืนที่อ าเภอบรรพตวิสัย จังหวัดนครสวรรค์ พบว่า ผู้น าชุมชนที่มีเพศต่างกันมีบทบาทใน
การปอ้งกันอาชญากรรมในพ้ืนที่อ าเภอบรรพตพิสัย จังหวัดนครสวรรค์ โดยรวมไม่แตกต่างกัน 

สมมติฐานที่ 2 ประชาชนที่มีอายุต่างกันมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี แตกต่างกัน  โดยช่วงอายุของ
ประชาชนที่มีส่วนร่วมในด้านการป้องกันอาชญากรรม ด้านการมีส่วนร่วมประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ 
และด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจนั้นจะอยู่ในช่วงอายุ 41 ปีขึ้นไป ส่วนช่วงอายุต่ ากว่า 25 ปี และอายุ 
25 - 40 ปี จะมีส่วนร่วมในด้านการป้องกันอาชญากรรม  ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ และ
ด้านสนับสนุนกิจการต ารวจน้อยกว่าเนื่องจากอายุมีส่วนส าคัญที่จะให้ประชาชนมีความรับผิดชอบมากขึ้น  
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เมื่อได้พบได้เห็นในสิ่งที่สร้างสมมาท้ังด้วยตนเองและผู้อ่ืน จนเกิดเป็นประสบการณ์ ท าให้มีความคิดอย่าง
มีสติ  ท าให้มีความรับผิดชอบต่อตนเองและสังคม อายุที่ต่างกันย่อมท าให้ประชาชนมีความรับผิดชอบ
ต่างกัน  มีจิตส านึกที่ต่างกัน  ดังนั้นจึงให้ความร่วมมือในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมต่างกัน
ด้วย ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของชัยพร  พานิชอัตรา (2533 : บทคัดย่อ)  ที่พบว่า  อายุเป็นปัจจัยที่มีผล
ต่อความร่วมมือของประชาชนในการสนับสนุนเจ้าพนักงานต ารวจในการควบคุมอาชญากรรม  และ
สอดคล้องกับงานวิจัยของ วัฒนชัย คีรีนิล (2559) ศึกษาวิจัยเรื่อง การมีส่วนร่วมของประชาชนในการ
ป้องกันและปราบปรามยาเสพติดในเขตพ้ืนที่ สถานีต ารวจภูธรอ าเภอเมือง จังหวัดปทุมธานี พบว่า 
ประชาชนมีอายุต่างกันมีระดับการมีส่วนร่วมในการป้องกันและปราบปรามยาเสพติดต่างกัน 

สมมติฐานที่ 3 ประชาชนที่มีระดับการศึกษาต่างกันมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ไม่แตกต่างกัน จาก
ผลการวิจัยไม่เป็นตามสมมุติฐานที่ตั้งไว้  เนื่องจากประชาชนไม่ว่าจะมีการศึกษาระดับใดก็เห็นถึง
ความส าคัญในการป้องกันอาชญากรรม ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของอาภากรณ์ หงส์ยิ้ม (2558) 
ศึกษาวิจัยเรื่องการป้องกันและปราบปรามปัญหาอาชญากรรมในเขตความรับผิดชอบสถานีต ารวจภูธร
เมือง จังหวัดนครสวรรค์ พบว่า ประชาชนที่มีระดับการศึกษาต่างกัน มีส่วนร่วมในการป้องกันและ
ปราบปรามปัญหาอาชญากรรมในเขตสถานีต ารวจภูธรเมืองนครสวรรค์ จังหวัดนครสวรรค์ โดยภาพรวม
ไม่แตกต่างกัน 

สมมติฐานที่ 4 ประชาชนที่มีอาชีพต่างกันมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรมศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี  แตกต่างกันอาจเป็นเพราะการ
ประกอบอาชีพบางอาชีพนั้นอาจสร้างรายได้ได้มากกว่าผู้ประกอบอาชีพอ่ืน ดังนั้นผู้ที่ประกอบอาชีพที่มี
รายได้มาก ก็จะเป็นผู้มีทรัพย์สินเงินทองมากกว่าผู้ที่มีอาชีพอ่ืน ดังนั้นเพ่ือเป็นการป้องกันตนเองและ
ทรัพย์สินของตนมิให้ต้องถูกผู้อ่ืนประทุษร้ายไป จึงมีส่วนร่วมในการป้องกันและปรามปราบอาชญากรรม 
หรือมีส่วนร่วมในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจหรือช่วยเหลือเจ้าหน้าที่ต ารวจในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรม มากกว่าผู้ประกอบอาชีพที่มีรายได้น้อย และจากผลการวิจัยพบว่าผู้ที่มีอาชีพ
เป็นพนักงานรัฐวิสาหกิจจะมีส่วนร่วมในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมมากกว่าผู้ที่ประกอบ
อาชีพอย่างอ่ืน เช่น ผู้รับจ้างทั่วไป หรือราชการการ ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ ศิวรักษ์ ถมมา และ
พิพัฒน์ ไทยอารี (2559) ศึกษาวิจัยเรื่อง การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามยา
เสพติดในพ้ืนที่รับผิดชอบของสถานีต ารวจภูธรเมืองนนทบุรี กรณีศึกษา ต าบลสวนใหญ่ พบว่า ระดับของ
การมีส่วนร่วมในการป้องกันและปราบปรามยาเสพติดกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ สถานีต ารวจภูธรเมืองนนทบุรี 
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ที่มีปัจจัยส่วนบุคคล คือ ระดับการศึกษา อาชีพ และจ านวนสมาชิกในครอบครัว ที่แตกต่างกัน จะมีระดับ
การมีส่วนร่วมที่แตกต่างกัน 
 
5.3 ข้อเสนอแนะ 

5.3.1 ข้อเสนอแนะในการน างานวิจัยไปใช้ 
 5.3.1.1 ด้านในการป้องกันอาชญากรรมนั้น ในประเด็นการมีส่วนร่วมเมื่อมีเหตุการณ์ซึ่งมี

แนวโน้มไปในทางที่อาจเกิดอาชญากรรมท่านได้ใช้โทรศัพท์แจ้งเหตุด่วนเหตุร้ายแก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเมื่อ
เกิดอาชญากรรมอยู่ระดับปานกลาง แต่น้อยที่สุดของด้านนี้ ดังนั้นจึงควรพัฒนาระบบการติดต่อสื่อสารที่
ใช้ส าหรับรับแจ้งเหตุอาชญากรรมไม่ว่าจะทางโทรศัพท์ ทางเฟซบุ๊ก ทางไลน์ หรือทางอีเมลระหว่าง
เจ้าหน้าที่ต ารวจกับประชาชนให้สามารถติดต่อกันได้อย่างมีประสิทธิภาพและสะดวก รวดเร็วมากยิ่งขึ้นก็
จะชวยให้ประชาชนอยากจะมีส่วนร่วมในการแจ้งเหตุด่วนเหตุร้ายแก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเพ่ิมมากขึ้น เมื่อมี
เหตุการณ์ซึ่งมีแนวโน้มไปในทางท่ีอาจเกิดอาชญากรรม 

 5.3.1.2 ด้านการประสานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจนั้น ในประเด็นการมีส่วนร่วมในการ
ประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการจับกุมคนร้ายเมื่อเจ้าหน้าที่ร้องขอ อยู่ในระดับปานกลาง แต่น้อย
ที่สุดของด้านนี้ ดังนั้นควรมีการสร้างแรงจูงใจให้กับประชาชนให้ประชาชนมีความรู้สึกอยากเข้ามามีส่วน
ร่วมในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการจับกุมคนร้ายเมื่อเจ้าหน้าที่ร้องขอมา เช่น มีการ
ประกาศเกียรติคุณ ยกย่อง เชิดชูเกียรติและมอบรางวัลแก่ประชาชนที่ให้การช่วยเหลือเจ้าหน้าที่ต ารวจใน
การจับกุมคนร้าย เป็นต้น ซึ่งก็จะช่วยท าให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่
ต ารวจในการจับกุมคนร้ายเมื่อเจ้าหน้าที่ร้องขอมามากข้ึน 

 5.3.1.3 ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจนั้น ในประเด็นการมีส่วนร่วมสนับสนุนช่วยเหลือ
อุปกรณ์ในการออกตรวจ เช่น ไฟฉาย เสื้อสะท้อนแสงให้แก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเพ่ือใช้ป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรม อยู่ในระดับปานกลาง ซึ่งน้อยท่ีสุดของด้านนี้ ซ่ึงในการแสวงหาความร่วมมือจาก
ประชาชนในการสนับสนุนช่วยเหลืออุปกรณ์ในการออกตรวจนั้น ผู้วิจัยเห็นว่าอาจเกิดปัญหาตามมาใน
ภายหลังได้เพราะเนื่องจากสถานีต ารวจเป็นองค์กรที่สามารถให้คุณหรือให้โทษบุคคลใดได้ หากผู้ให้ ให้
โดยหวังผลประโยชน์อย่างอ่ืนที่ไม่ชอบด้วยกฎหมายเป็นการแลกเปลี่ยนในภายหลังก็จะสร้างความล าบาก
ใจให้กับสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรีหรือแก่เจ้าหน้าที่ต ารวจผู้ขอการสนับสนุนได้ ดังนั้น
ควรมีการแสวงหาความร่วมมือในเรื่องดังกล่าวจากองค์การบริหารส่วนท้องถิ่นต่าง ๆ เช่น องค์การบริหาร
ส่วนต าบล เทศบาล องค์การบริหารส่วนจังหวัดซึ่งเป็นหน่วยงานของรัฐด้วยกันเองแทนการแสวงหาความ
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ร่วมมือจากประชาชนและในการขอการสนับสนุนนั้นผู้วิจัยเห็นว่าควรกระท าในนามหน่วยงานของรัฐ
ด้วยกันเองมิใช่เป็นการกระท าในนามส่วนตัว 

5.2.2 ข้อเสนอแนะในการท าวิจัยครั้งต่อไป 
 ควรมีการศึกษาเปรียบเทียบความร่วมมือของประชาชนที่มีต่อการป้องกันและปราบปราม

อาชญากรรมในแต่ละพ้ืนที่ เพ่ือน าแนวทางแต่ละพ้ืนที่มาปรับปรุงแก้ไข หรือแสวงหาความร่วมมือของ
ประชาชนต่อไป 
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ภาคผนวก 

เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

แบบสอบถามเพื่อการวิจัย 
เรื่อง 

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม 
ศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 
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_______________________________________________________________________
___ 
 
ค าชี้แจง   
 1  แบบสอบถามนี้เป็นแบบสอบถามเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและ
ปราบปรามอาชญากรรม ของสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 
 2  ผลจากการวิจัยในครั้งนี้จะเป็นข้อมูลในการวิจัยเพื่อศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ
ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมของสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 
 3  แบบสอบถามนี้เป็นข้อมูลส าหรับการท าวิจัยการมีส่วนร่วมของประชาชนในเขตพ้ืนที่สถานี
ต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ดังนั้นข้อมูลที่ถามท่านนั้นมีคุณค่าทางวิชาการ ไม่มีผลกระทบกับ
การปฏิบัติหน้าที่หรือการด าเนินชีวิตของท่าน 
 4  แบบสอบถามแบ่งเป็น 3 ส่วนประกอบด้วย 
  4.1  ส่วนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 
  4.2  ส่วนที่ 2 การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม 
  4.3  ส่วนที่ 3 ข้อเสนอแนะอ่ืนๆ 
 5  ส่วนผู้ตอบแบบสอบถามให้ใส่เครื่องหมาย ( / ) ในวงเล็บให้ตรงความเป็นจริงเกี่ยวกับตัวท่าน
หรือความเห็นของท่าน หรือเติมข้อความลงในช่องว่างให้ตรงความเป็นจริงมากที่สุด 
 
 
            
       จึงขอบคุณมา ณ โอกาสนี้   
 
 
 

แบบสอบถามเพื่อการวิจัย 
เรื่อง การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม 

ศึกษากรณีสถานีต ารวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี 
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ค าชี้แจง : โปรดใส่เครื่องหมาย  ลงใน  หน้าข้อความที่ตรงกับความเป็นจริงเกี่ยวกับตัวท่านหรือ
ความเห็นของท่าน หรือเติมข้อความลงในช่องว่างให้ตรงกับความเป็นจริงมากท่ีสุด 
ส่วนที่ 1 ข้อมูลทั่วไป 
1. เพศ 

 ชาย    หญิง 

2. อายุ   ต่ ากว่า 25 ปี  25 - 40 ปี   41 ปีขึ้นไป   

3. ระดับการศึกษาสูงสุด 

 ไม่เกินมัธยมศึกษาปีที่ 6 / ปวช.  ปวส. / อนุปริญญา 

 ปริญญาตรี     สูงกว่าปริญญาตรี 

4. อาชีพ 

 รับราชการ    พนักงานรัฐวิสาหกิจ   พนักงานเอกชน 

 ประกอบธุรกิจส่วนตัว  รับจ้างทั่วไป   อ่ืนๆ (ระบุ).............................. 

 

 

 

 

 

 

ส่วนที่ 2  ลักษณะและระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม 

ค าชี้แจง : ในแต่ละหัวข้อจะมีอัตราการมีส่วนร่วมแตกต่างกัน ขอให้ท่านพิจารณาท าเครื่องหมาย  ลง
ใน ช่องว่างตามหัวข้อค าตอบที่ตรงความเป็นจริง  
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ลักษณะการมีส่วนร่วม 

ระดับการมีส่วนร่วม 

มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

น้อย น้อย

ที่สุด 

ด้านการป้องกันอาชญากรรม  

1.ท่านมีส่วนร่วมในการป้องกันการลักทรัพย์โดยใช้วิธีติด
เหล็กดัด คล้องกุญแจประตูหน้าต่างในสถานที่ของท่าน หรือติดตั้ง
หลอดไฟฟ้าส่องสว่างบริเวณบ้านเพ่ือป้องกันการเกิดอาชญากรรม 

     

2.ท่านมีส่วนร่วมเมื่อมีเหตุการณ์ซึ่งมีแนวโน้มไปในทางที่อาจ
เกิดอาชญากรรมท่านได้ใช้โทรศัพท์แจ้งเหตุด่วนเหตุร้ายแก่
เจ้าหน้าที่ต ารวจเมื่อเกิดอาชญากรรม 

     

3.ท่านมีส่วนร่วมกับชุดรักษาความปลอดภัยในชุมชนในการ
ด าเนินการออกตรวจรักษาความปลอดภัยในชุมชน 

     

4.ท่านมีส่วนร่วมในการติดตั้งจุดตรวจตู้แดงของเจ้าหน้าที่
ต ารวจในชุมชน 

     

5.ท่านมีส่วนร่วมในการประชาสัมพันธ์  เตือนภัยให้กับ
ประชาชนในชุมชนเกี่ยวกับบุคคลแปลกหน้าที่อาจจะมาก่อเหตุ
อาชญากรรม 

     

6.ท่านมีส่วนร่วมในการถ่ายทอดความรู้เกี่ยวกับการป้องกัน
อาชญากรรมให้แก่ประชาชนในชุมชน 

     

ด้านการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ  

1.ท่านมีส่วนร่วมในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจใน
การจัดกิจกรรมฝึกอบรมโครงการอาสาต ารวจบ้าน 

     

2.ท่านมีส่วนร่วมในการประสานงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจจัด
กิจกรรมรณรงค์ป้องกันอาชญากรรม เช่น กิจกรรมต่อต้านยาเสพติด 

     

3.ท่านได้เข้ารับการการอบรมโครงการต่าง ๆ ของสถานี
ต ารวจและได้ร่วมปฏิบัติงานกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการป้องกัน
อาชญากรรม 
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ลักษณะการมีส่วนร่วม 

ระดับการมีส่วนร่วม 

มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

น้อย น้อย

ที่สุด 

4.ท่านมีส่วนร่วมในการตรวจสอบการท างานของเจ้าหน้าที่
ต ารวจโดยการแสดงความคิดเห็นผ่านตู้รับฟังความคิดเห็นของ
สถานีต ารวจ 

     

5.ท่านมีส่วนร่วมในการประสานงาน กับเจ้าหน้าที่ต ารวจใน
การจับกุมคนร้ายเมื่อเจ้าหน้าที่ร้องขอ 

     

6.ท่านมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการให้บริการ
ประชาชน ดูแลรักษาความสงบเรียบร้อยในงานประเพณีภายใน
ชุมชน 

     

7.ท่านได้ เข้าร่วมชุดรักษาความปลอดภัยในหมู่บ้านกับ
เจ้าหน้าที่ต ารวจในการสอดส่องดูแล ตรวจตราเฝ้าระวังชุมชน 
เพ่ือป้องกันการเกิดอาชญากรรม 

     

ด้านการสนับสนุนกิจการต ารวจ  

1.ท่านมีส่วนร่วมในการสนับสนุนช่วยเหลืออุปกรณ์ในการออก
ตรวจ เช่น ไฟฉาย เสื้อสะท้อนแสงให้แก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเพ่ือใช้
ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม 

     

2.ท่านมีส่วนร่วมในการสนับสนุนช่วยเหลืองบประมาณในการ
จัดซื้อวัสดุ เช่น น้ ามันเชิงเพลิงแก่เจ้าหน้าที่ต ารวจเพ่ือใช้ในการ
ป้องกันอาชญากรรม 

     

3.ท่านมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการจัดท าแผ่นที่สังเขป
ที่เก่ียวกับอาชญากรรม 

 

     

4.ท่านมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการจัดท าข้อมูล 
ประวัติบุคคลที่เก่ียวข้องกับอาชญากรรม 

     

5.ท่านมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ต ารวจในการแจ้งเบาะแส      
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ลักษณะการมีส่วนร่วม 

ระดับการมีส่วนร่วม 

มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

น้อย น้อย

ที่สุด 

เกี่ยวกับตัวผู้กระท าผิด 
6.ท่านมีส่วนร่วมในการเป็นพยานในศาลให้แก่เจ้าหน้าที่

ต ารวจ 
     

7.ท่านมีส่วนร่วมในการอ านวยความสะดวกให้ที่พักสายตรวจ
แก่เจ้าหน้าที่ต ารวจที่ปฏิบัติหน้าที่ในการออกตรวจในชุมชน 

     

 
ส่วนที่ 3  ข้อเสนอแนะอ่ืน ๆ (เพ่ิมเติม) 

1. ท่านคิดว่าท่านมีส่วนร่วมในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมอย่างไรบ้าง 
 ...................................................................................................................................................................  
 ...................................................................................................................................................................  
 ...................................................................................................................................................................  
 ...................................................................................................................................................................  
 ...................................................................................................................................................................  

2. ท่านคิดว่าท่านมีแนวทางการแก้ไขปัญหาอาชญากรรมอย่างไรบ้าง 
 ...................................................................................................................................................................  
 ...................................................................................................................................................................  
 ...................................................................................................................................................................  
 ...................................................................................................................................................................  
 ...................................................................................................................................................................  

----ขอขอบคุณในการตอบแบบสอบถาม---- 
 
 

ประวัติผู้วิจัย 
  
ชื่อ-นามสกุล นายสุวัตถิ์  ไกรสกุล 
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วุฒิการศึกษา 
 นิติศาสตรมหาบัณฑิต   มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์ 
 นิติศาสตรบัณฑิต  (เกียรตินิยมอินดับ 2) มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์  
 
ต าแหน่งงานปัจจุบัน 
 อาจารย์ประจ าคณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชพฤกษ์ 
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ประวัติผู้วิจัย 
 
ชื่อ-นามสกุล นางสาวจุฑาภรณ์  คงรักษ์กวิน 
 
วุฒิการศึกษา 
 นิติศาสตรมหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 
 นิติศาสตรบัณฑิต  มหาวิทยาลัยหอการค้าไทย  
 
ต าแหน่งงานปัจจุบัน 
 อาจารย์ประจ าคณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชพฤกษ์ 
 


